Axel Holvoet, Rolandas Mikulskas
LAISVIEJI ANTRINIAI PREDIKATYVAI

Laisvieji antriniai predikatyvai yra predikatiniai ZodZiai (budvardZiai,
dalyviai ir daiktavardZiai), sakinyje atliekantys veiksmaZodZio modifikatoriaus
funkcijg ir ypatingu semantiniu bei morfosintaksiniu rySiu susije su vienu i$
pagrindinés predikacijos argumenty, plg.:

(1) Jonas linksmas paréjo is pobavio.
(2) Sutikau Birute susimgsciusig.
(3)  Petrq pazjstu kaip garbingg Zmogy.

Kaip veiksmaZodZio, t. y. jo reiSkiamos pagrindinés predikacijos, modifikatoriai
daugelis laisvyjy antriniy predikatyvy yra artimi aplinkybémis einantiems
prieveiksmiams. Su sakiniu (1) galima palyginti (4):

(4)  Jonas linksmai paréjo is pobuvio.

Prieveiksmio ar budvardZio pasirinkimas yra susijes su modifikatoriaus reiSkiamos
papildomos predikacijos orientacija j patj pagrindinj sakinio predikata (aplinkybiy
atveju) ar j vieng i§ pagrindinés predikacijos argumenty (antriniy predikatyvy
atveju). Modifikatoriaus reiSkiamas poZymis suvokiamas arba kaip sakinio
veiksmazodZio Zymimo proceso, arba kaip vieno i Sio proceso dalyviy biisenos
apibiidinimas. | viena i§ predikacijos argumenty orientuoti antriniai predikatyvai
literat@iroje daznai vadinami depiktyviniais antriniais predikatyvais.

Antriniu predikatyvu einancio badvardzio (dalyvio) derinimas su subjekto ar
objekto daiktavardziu negali biiti suvokiamas kaip jo sintaksiné priklausomybé nuo
pastaryjy. Tuo antriniai predikatyvai, kaip veiksmaZodZio modifikatoriai, skiriasi
nuo daiktavardZio modifikatoriy, kurie yra sintaksiskai priklausomi nuo
daiktavardziy, plg.:

(5) Malonu matyti tokj linksmq vaikgq.
(6) Malonu vaikq matyti tokj linksmg.

Teiginys, kad antrinis predikatyvas yra sakinio veiksmaZodzZio
modifikatorius, suprastinas taip, kad jo reiSkiama papildoma predikacija vienaip ar
kitaip siejama su visa pagrindine predikacija, panasiai kaip ir aplinkybiy reiskiama
papildoma predikacija, tadiau antriniai predikatyvai pagrindine predikacija
modifikuoja ne tiesiogiai, o semantiskai specifikuodami (subkategorizuodami) vieng
i jos argumenty, o aplinkybiy atveju tiesiogiai modifikuojamas pats predikatas. Sis
skirtumas gali biti formuluojamas ir kaip modifikatoriaus orientacija. Sios



orientacijos skirtumai gali bati ryskiis arba ne, priklausomai nuo predikatinio
veiksmaZodZio ir modifikatoriumi einancio ZodZio leksiniy ypatumy.

Skiriant antrinius predikatyvus nuo aplinkybiy kaip diagnostinis kriterijus
daznai naudojami Sias gramatines funkcijas atliekanciy kalbos daliy
morfosintaksiniai skirtumai — badvardis ar daiktavardis yra derinami, o
prieveiksmis, ,,prieveiksminés“ funkcijos (jnagininko ar kt.) linksnis ar prielinksniné
frazé nederinami. Tai nereiSkia, kad Sie papildomos predikacijos raiskos skirtumai
téra grynai formalds, morfosintaksiniai. I§ tiesy raiSkos priemoniy (kalbos dalies)
pasirinkimas Cia atspindi minétg orientacija, o jeigu galimas alternatyvus abejopy
formy vartojimas, reikia manyti, kad prie§ akis turime orientacijos nerySkumo
atvejj. Kaip pavyzdj galime nurodyti antrinio predikatyvo aukstielninkas, -a ir
aplinkybés aukstielninkai vartojima pramaiSiui. Sis pavyzdys yra jsimintinas tuo, kad
biidvardzio aukstielninkas, -a skiriamasis bruoZas yra jo nesugebéjimas eiti pirminiu
(jungties) predikatyvu arba daiktavardzio modifikatoriumi, plg.:

(7)  Jonas guléjo Zoléje aukstielninkas.
(8) *Tonas buvo aukstielninkas.
(9) *Ar matai tq aukstielninkg Zmogy?

Sis faktas rodo, kad kalbamas biidvardis yra specializuotas veiksmaZodZio
modifikatoriaus funkcijai atlikti, taigi distribucijos atzvilgiu jis primena prieveiksmj.
IS tiesy vietoje biidvardzio aukstielninkas, -a daznai vartojamas prieveiksmis
aukstielninkai, kuris nuo budvardZio beveik nesiskiria nei reik§me, nei orientacija,
bet vartojamas daugiau tais atvejais, kai sintaksiné konstrukcija yra sudétingesné,
pavyzdziui, antriné predikacija reiSkiama adnominalinéje dalyvinéje konstrukcijoje,
plg.:

(10)  Nematé aukstielninkai (aukstielninko) gulin¢io Zmogaus.
(11)  Kambario prietemoje iSryskéjo kniiibsciai paguldyto Zmogaus kiinas.

Nesant tokiy su sintaksinés konstrukcijos sudétingumu susijusiy ribojimy, aiskiai
teikiama pirmenybé biidvardziui, plg.:

(12)  ?Jonas aukstielninkai guléjo Zoléje.

Matyt, ¢ia motyvuota yra tiek preferencija, tiek ir principiné pasirinkimo galimybé.
Pirmiausia pastebétina, kad pozicijos, arba fizinés laikysenos, predikatyvams yra
budingas orientacijos nerySkumas. Tokiu predikatyvu einantis btdvardis ex
definitione Zymi trumpalaike, nepastovig biisena, kurios leksiné raiska biina glaudziai
susijusi su slinkties ar laikysenos veiksmazodziy vartojimu — Sie du elementai yra
neatsiejami ir jy sgveika daugelyje kalby lemia modifikatoriy raiskos jvairavimag. Ir
preferencinis biidvardZio vartojimas sakinyje (7), ir galimas prieveiksmio vartojimas
sakinyje (10), kai semantiSkai motyvuotg preferencija nusveria konstrukcijos



sintaksinis sudétingumas, leidZia daryti tam tikras iSvadas dél aplinkybiy ir laisvyjy
antriniy predikatyvy santykio. Akivaizdu, kad $is santykis yra Siek tiek asimetriskas:
be atvejy, kai morfosintaksiniu Zyméjimu (pasirenkant atitinkamg kalbos dalj)
aiskiai pabréziama antrinés predikacijos orientacija arba j patj predikata, arba j
vieng i§ predikacijos argumenty, esti ir tokiy atvejy, kai orientacija j vieng i$
predikacijos dalyviy dél tam tikry sintaksiniy arba morfosintaksiniy prieZasciy
formaliai neZymima. Sintaksinio ribojimo atvejis (didesnis konstrukcijos sintaksinis
sudétingumas kaip derinimg blokuojantis veiksnys) buvo paminétas auk$Ciau.
Kalbant apie morfosintaksinio pobiidZio ribojimus, pirmiausia atkreiptinas démesys
i tuos atvejus, kuriais su leksine raiSka susijes morfosintaksinis poZymis —
derinamyjy galiiniy nebuvimas — nesudaro galimybiy orientacijai j vieng i$
argumenty eksplicitiSkai pasireiksti. Tai reikia turéti omenyje, nustatant
modifikatoriy orientacijos kryptj tokiuose sakiniuose, kaip:

(13)  Jonas visada vaiksto be kepurés.
(14)  Tévas jau vaiksto su lazdele.
(15)  Mama dar skaito be akiniy.

Sakinio (13) modifikatoriui be kepurés pagristai galima priskirti orientacija j subjekta
(plg. Jonas rytais vaiksto nuogas). Jai galima prieSprieSinti orientacija j predikatg
sakiniuose (14) ir (15), kur panaSios struktiiros prielinksninés frazés reiskia tam
tikro objekto kaip pagalbinés priemonés tam tikram veiksmui atlikti naudojima ar
nenaudojimg. I$ principo tokiy modifikatoriy kaip be kepurés ir be akiniy
interpretacijos skirtumu (Zmogaus atributas frazés be kepurés atveju, skaitymo
priemoné frazés be akiniy atveju) buty galima pagristi ir dvejopg sintaksine
interpretacija — antrinis predikatyvas pirmuoju atveju ir aplinkybé antruoju. Bet
tuomet, norint nustatyti prielinksninés frazés be akiniy ir kity analogisky fraziy
sintaksine kategorija, kiekvieng jy pavartojimo sakiniuose atvejj reikéty vertinti
atskirai. Turint omenyje, kad daugeliu atvejy vienareik§mj vertinimg dél
modifikatoriaus orientacijos bty sunku pateikti', geresnis atrodo sprendimas, kai
kategorijy ribos nubréZiamos remiantis formaliu morfosintaksiniu kriterijumi:
derinamoji kalbos dalis (btdvardis, dalyvis, daiktavardis) — antrinis predikatyvas,
visi kiti atvejai — aplinkybés. Kaip jau sakyta, toks sprendimas néra savavaliSkas —
jis remiasi svariais argumentais. Skirdami antrinius predikatyvus nuo aplinkybiy, i$
esmés skiriame dvi morfosintaksinio Zyméjimo strategijas, kurios tarpusavyje
skiriasi ir Zymétumo laipsniu: modifikatoriaus orientacija j vieng i§ predikacijos
argumenty reiSkiama ne tik atitinkamos leksinés kategorijos (pavyzdZiui,
budvardzio) pasirinkimu, bet ir morfosintaksiniu jo derinimu su to argumento
daiktavardziu, o modifikatoriaus orientacija j patj predikatg tepasireiskia leksinés
kategorijos, (pavyzdZiui, prieveiksmio) pasirinkimu. Kai nei pagal viena formaly

! Cia dar kartg biity pravartu prisiminti laikysenos bfidvardZius (be minéty aukstielninkas, -a,
knitibs¢ias, -a dar plg. paslikas, -a), kuriy morfosintaksinis derinimas su predikato argumento
daiktavardZiu orientacijos atzvilgiu yra klaidinantis — $iy biidvardziy reiSkiama antriné predikacija
i$ prigimties yra nukreipta j paties statinio (laikysenos) predikato modifikavima.



kriterijy modifikatorius nerodo savo orientacijos, labiau yra pagristas jo priskyrimas
derinimo neturinciai aplinkybiy kategorijai.

Aplinkybiy puséje tuomet lieka tam tikra nerySkumo zona, apimanti
modifikatorius, kuriy orientacija j viena i§ predikacijos argumenty negali
morfosintaksiSkai pasireiksti, nors sakinio semantiné analizé aiSkiai rodo tokig
orientacija esant. Siuos modifikatorius vadinsime orientuotomis aplinkybémis.
Tokia orientuota aplinkybé yra be kepurés sakinyje (13). Kiti orientuoty aplinkybiy
pavyzdZiai:

(16) Maciau Petrq teatre su drauge.
(17)  Pabudo jaunamarté neramia Sirdimi. (Pavyzdys i§ DLKG).
(18)  Atvedé vaiking suriStomis rankomis. (Pavyzdys i§ DLKG).

Daiktavardiniai laisvieji antriniai predikatyvai dabartinéje kalboje yra
vartojami su jungtuku kaip ir derinami su daiktavardine fraze, j kuria yra orientuoti,

plg.:

(19)  Aplinkiniai jj pazinojo kaip kaimo mokyklos mokytojg.
(20)  Sujonu kaip virSininku niekada nesu turéjes reikaly.

Senesnéje kalboje Zinomos ir kitos strategijos daiktavardiniams laisviesiems
predikatyvams Zymeéti. Viena i$ jy yra predikatinio jnagininko vartojimas, plg.:

(21)  Jis atvyko j sostine pasiuntiniu.

Antrinés predikacijos Zyméjimas jnagininku dabartinéje kalboje (be jokiy stilistiniy
ribojimy) randamas tik su predikatais, reiSkianciais jvairiy funkcijy atlikimg (dirbti,
tarnauti, ...) arba pavedima (pasamdyti, jdarbinti...), plg.:

(22)  Petras dirba vairuotoju vienoje vokie¢iy jmonéje.
(23)  Direktorius savo meiluZe jdarbino sekretore.

Kyla klausimas, ar su minétais predikatais vartojami antriniai predikatyvai
pamatuotai priskiriami laisviesiems predikatyvams. Visai jtikimas bty pozidris, kad
Sie predikatai atveria argumento pozicija ,funkcijos* predikatyvui. Tokiam
predikatui kaip tarnauti priklausomai nuo reik§més buty galima priskirti kiek
skirtingas argumenty struktiras, pavyzdziui, galétume manyti, kad viena i$
reik§miy (eiti tam tikras pareigas kazkam tarnaujant) atveria pozicija
komplementiniam (bitinajam) antriniam predikatyvui. Ta¢iau prie$ priimant tokj
sprendima, reikia atsizvelgti | galimg alternatyvy antriniy predikatyvy Zyméjima
kalbamo tipo sakiniuose jungtuku kaip, plg.:

(24)  Petras dirba kaip vairuotojas vienoje vokieciy jmonéje.



(25)  Direktorius savo meiluZe jdarbino kaip sekretore.

Su funkcijos reik§més predikatais senesnéje kalboje ir tarmése kaip antriniai
predikatyvai placiai vartojamos ir prielinksninés konstrukcijos, ypac su uz, plg.:

(26)  Jis tarnavo pas vieng turtingq tkininkq uz piemen;.

Pagristai galéetume manyti, kad toks i§ esmés tos pacios antrinés predikacijos raiskos
jvairavimas rodo, jog kalbamasis tipas uZima tarpine padétj tarp laisvyjy ir
komplementiniy antriniy predikatyvy.

Vis délto auk$¢iau minétos Zyméjimo = strategijos, neparemtos
morfosintaksiniu derinimu su pagrindinés predikacijos argumento, i kurj
semantiSkai orientuotas modifikatorius, daiktavardziu, kad ir ne visu mastu, gali ta
orientacijg rodyti — ¢ia néra derinimo linksniu, bet galima nurodyti derinima
gimine ir skai¢iumi, plg. jis dirba vairuotoju : ji dirba valytoja : jie dirba vairuotojais.
Aptariamyjy fraziy priskyrimas antriniams predikatyvams remiasi trejopa
argumentacija: (i) vartojamy daiktavardziy atliekama predikatine funkcija subjekto
ar objekto daiktavardziy atzvilgiu, (ii) paradigminiu kriterijumi (alternacija
vairuotoju : kaip vairuotojas : uZ vairuotojq) ir (iii) kai kuriais derinimo poZymiais.

Laisvyjy antriniy predikatyvy valdikliai

Antriniy predikatyvy galimai orientacijai lietuviy kalboje galioja tam tikri
ribojimai. Jie yra griez¢iausi budvardiniy antriniy predikatyvy atveju. I$ principo
antrinis predikatyvas gali biiti orientuotas j bet kurj predikacijos argumenta, bet jy
faktinis vartojimas, nattiralumas ir daZnumas priklauso nuo argumento, i kurj
antrinis predikatyvas orientuojamas, uZimamos padéties gramatiniy funkcijy
hierarchijoje. Sioje hierarchijoje subjektas uZima auk3&iausia padétj, ir subjekto
daiktavardziai yra dazniausi ir natiiraliausi antriniy predikatyvy valdikliai, plg.:

(27)  Jonas grjZo i$ atostogy patenkintas.

Zymiai retesni, vartojami da’niau raSomojoje nei $nekamojoje kalboje, yra j
tiesioginj objekta orientuoti antriniai predikatyvai, plg.:

(28)  Po vasaros atostogy radau Jonq pasilséjusj ir patenkintq.

? valdikliams &ia priskiriama predikatyvy vardaZodZiy morfosintaksinio derinimo, sietino su jy
semantine orientacija, kontrolés funkcija. Ta prasme antriniais laisvaisiais predikatyvais einantys
vardaZzodZiai (btidvardZiai, dalyviai ar daiktavardZiai) yra valdomi pagrindinés predikacijos
argumento daiktavardZio — jy valdiklio. Angliskoje gramatinéje tradicijoje taip suprantamg valdiklj
atitinka controler terminas.



I netiesioginius’ ir tolimesnius objektus orientuoti antriniai predikatyvai dar re¢iau
vartojami, plg.:

(29)  Tévas broliui ir blaiviam neduodavo masinos.
(30)  SuJjonu reikia elgtis atsargiai, ypac girtu niekada juo nepasitikek.

Jungtuko kaip jvedamiems daiktavardiniams antriniams predikatyvams
galioja ne tokie grieZti ribojimai, jie daZnai valdomi daiktavardziy, uZimandiy tokias
sintaksines pozicijas, i§ kuriy paprastai btdvardiniai antriniai predikatyvai
nevaldomi. Pavyzdziui, tokio antrinio daiktavardinio predikatyvo valdikliu ¢ia gali
eiti prielinksninés konstrukcijos komplementas, plg.:

(31)  Apie Ciurlionj kaip tapytojq daug prirasyta.
(32) 7 Apie Petrq nuskurdusj ir ligotq nieko negirdéjau.

Propoziciniai antriniai predikatyvai

I§ laisvyjy antriniy predikatyvy galima iSskirti ypatinga jy tipa, kurio
atstovai tiek semantiSkai, tiek ir prozodiskai (intonacija atskiriami nuo likusios
sakinio dalies) skiriasi nuo kity laisvyjy predikatyvy — propozicinius antrinius
predikatyvus (Sis sutrumpintas pavadinimas tolesniame tekste pakeis pilna
pavadinima ,,propoziciniai laisvieji antriniai predikatyvai“, nes analogisky btinyjy
predikatyvy, kuriems juos biity galima prieSinti, néra). Kaip visi laisvieji antriniai
predikatyvai, propoziciniai predikatyvai yra eksplicitiSkai orientuoti j vieng i$
pagrindinés predikacijos argumenty, taciau jy reiSkiamg papildoma predikacija su
pagrindinés predikacijos profiliuojamu jvykiu paprastai sieja prieZastinis (reciau
tikslo, nuolaidos ar laiko, plg. 3 iSna$g) rySys. Tad tokio predikatyvo atliekama
funkcija sietina ne su sakinio veiksmazodzio, bet su visos sakiniu reiskiamos
propozicijos modifikavimu, plg.:

(33)  Stipriai jsiZeides, jis net nenuéjo draugo pasveikinti su gimtadieniu.
(34)  Jonui, kaip savo geriausiam draugui, negaléjau to dalyko nepasakyti.

Siy sakiniy antriniai predikatyvai giliai jsizeides, kaip savo geriausiam draugui aidkiai
skiriasi nuo leksi$kai analogisky antriniy predikatyvy sakiniuose (35) ir (36), plg.:

(35)  Jis nenuéjo j gimtadienio vakarélj jsiZeides.
(36)  Jis nedalyvavo vestuvése kaip pabrolys.

* T datyvu koduojama netiesioginj objekta orientuotiems vardaZodiniams predikatyvams biidinga
aplinkybiné nuolaidos ar laiko reik§meé, kuri depiktyvine jy reikSme yra nustimusi j antrg plang, plg.:

(1) Jam ir maZam niekas gero ZodZio néra pasakes.
(2) Man ir alkanam nekilty noras tokios bjaurasties valgyti.



Nesunku pastebéti, kad antriniai predikatyvai pastaruosiuose sakiniuose patenka j
ju predikaty neigimo apréptj. PavyzdZiui, sakinys (35) interpretuotinas taip, kad jo
subjektu einantis individas j gimtadienio vakarélj vis délto nuéjo, bet jau nejsizeides,
t. y. $iam jausmui atsliigus. PanaSiai ir sakiniu (36) perteikiamo jvykio veikéjas
vestuvése veikiausiai* dalyvavo, bet ne kaip pabrolys, kaip tikriausiai buvo planuota.
Ankstesniyjy, (33) ir (34), sakiniy antriniai predikatyvai j jy predikaty neigimo
apréptj akivaizdZiai nepatenka. Pasakydami pagrindinés predikacijos, t. y. sakinio
veiksmo, prieZastj, jie savo modifikacine funkcijg atlieka visos propozicijos
lygmeniu ir tuo primena vadinamasias sakinio aplinkybes. Kitaip tariant, tokiy
antriniy predikatyvy reiSkiama papildoma predikacija, nors ir santykiaudama su
pagrindine predikacija (paprastai vieng su kita sieja prieZastinis rysys), lieka iSoriné
Sios atzvilgiu. IS tiesy kalbamus predikatyvus lengvai galima iSskleisti j
aplinkybinius prieZasties arba atitinkamus sujungiamuosius sakinius, plg.:

(37)  Kadangi Jonas buvo stipriai jsiZeides, jis net nenuéjo j gimtadienio vakarélj.
(38)  Jonas buvo stipriai jsiZeides ir dél to jis net nenuéjo j gimtadienio vakarélj.
(39)  Kadangi Jonas yra mano geriausias draugas, negaléjau jam to nepasakyti.

Lingvistinéje literatiiroje propoziciniai antriniai predikatyvai vadinami ir
aplinkybiniais antriniais predikatyvais (circumstantial secondary predicates). Sis
terminas yra ne visai vykes, nes jis nepabrézia to, kas svarbiausia prieSinant
kalbamuosius  antrinius  predikatyvus  kitiems laisviesiems  antriniams
predikatyvams. Esminis aplinkybiy ir antriniy predikatyvy funkcinis skirtumas yra
orientacijos j viena i§ pagrindinés predikacijos argumenty buvimas ar nebuvimas.
Tiek aplinkybés, tiek ir antriniai predikatyvai gali biti jvairios aprépties — ir vieni,
ir kiti gali modifikuoti sakinio predikata, t. y. jo profiliuojama jvyki, plg. sakinius
(40) ir (41), arba visg sakiniu reiSkiamg propozicija, aprépiancig ne tik patj jvyki, bet
ir jo aplinkybes, o daZnai su perteikiama situacija ir kalbanciojo epistemines
nuostatas jos atzvilgiu, plg. sakinius (42) ir (43):

(40)  Jis sédéjo ramiai.

(41)  Jis sédéjo atbulas ant kédés.

(42)  Dél savo perdéto mandagumo jis kelis kartus pateko j juokingas situacijas.
(43)  Mandagus kaip visada, jis nenoréjo trukdyti susirinkusiems ir iséjo.

Kad propoziciniai predikatyvai, panasiai kaip ir kiti antriniai predikatyvai,
yra taip pat orientuoti j viena i§ pagrindinés predikacijos argumenty, rodo
morfosintaksinis jy Zyméjimas, t. y. derinimas. Taciau tokiy predikatyvy orientacijos

* Kita Sio sakinio interpretacija, pagal kuria jo antrinis predikatyvas nepatenka j sakinio predikato
neigimo apréptj, mazai tikétina, nors esant tam tikram kontekstui jmanoma, plg.:

Jis nedalyvavo vestuvése kaip (kviestas) pabrolys, tuo mirtinai jZeisdamas jaunikj.

Cia kaip su daiktavardZiu konstrukcija pagrindinés predikacijos atZvilgiu reiskia nuolaidg, arba, kitaip
tariant, paneigta jos prieZastj, ir laikytina visos propozicijos modifikatoriumi.



nereikéty tiesiogiai sieti su jy atliekamo modifikavimo apréptimi ir pobudZiu.
Modifikavimo aprépties skirtumai aptariami ir aplinkybiy skyriuje [plg. ...], kur —
Siek tiek supaprastinus — skiriamos predikato aplinkybés (pavyzdZiui, Tévas greitai
valgé) ir sakinio aplinkybés (pavyzdZiui, Galbat tévas jau pavalgé). Pastarosios
modifikuoja pagrindine sakinio predikacija pladigja prasme, t. y. jy jvedama
papildoma predikacija specifikuoja visg pagrindinés predikacijos implikuojama
situacija, jskaitant ir batinuosius jos dalyvius (plg. Tévas jau pavalgé), arba jos
modifikuoja palig propozicija apie ta situacija, pavyzdziui, vertina $ig propozicijg
tikimybeés poZitriu (plg. Galbiit tévas jau pavalgé). O pirmosios modifikuoja paties
sakinio predikato, t. y. i§ esmés tik ji sudarancios veiksmazodinés frazés, turinj
(pavyzdZiui, praeityje vykes (tévo) vaicymo veiksmas auk$¢iau pateiktame sakinyje
semantiSkai tikslinimas, arba subkategorizuojamas, kaip crerras vaicymas). IS dalies
panasiis modifikavimo aprépties skirtumai pastebimi ir tarp laisvyjy antriniy
predikatyvy. Tipiskiems restriktyvinés reik§més depiktyvams yra budinga siauresné
modifikavimo apréptis: ji yra labiau orientuota j vieng i§ pagrindinés predikacijos
argumenty ir neperZengia Sios predikacijos riby. Platesné modifikavimo apreéptis
yra bidinga aplinkybinés reik§més propoziciniams antriniams predikatyvams: nors
formaliai jy reiSkiama papildoma predikacija tebéra orientuota j vieng i§ sakinio
veiksmazodine fraze jvedamos pagrindinés predikacijos argumenty, faktiskai tokia
antriné predikacija jau yra jgijusi savarankiskos propozicijos bruozy ir kaip lygi su
lygia santykiauja su pagrindine predikacija — jos modifikavimo funkcija reiskiasi jau
nebe pagrindinés predikacijos, bet sakinio lygmeniu, todél tokio modifikatoriaus
apréptis, panasiai kaip ir kai kuriy sakinio aplinkybiy® atveju, sutampa su visos
sakiniu reiSkiamos predikacijos, t. y. visos propozicijos, apréptimi. Biitent tuo ir yra
grindZiamas ,aplinkybiniy” antriniy predikatyvy terminas. Tais atvejais, kai
modifikatoriy apréptis yra placiausia, t. y. kai jie yra susije su visa sakinio
predikacijos perteikiama situacija, arba ja paremta propozicija, ,aplinkybiniy“
antriniy predikatyvy ir aplinkybiy funkcinis skirtumas, t. y. jy skirtumas
orientacijos atzvilgiu, faktiskai yra neutralizuojamas. Sakinyje (34) pavartotas
antrinis predikatyvas kaip savo geriausiam draugui Zymi ne perteikiamos situacijos
dalyvio (Jono) busena vykstant pagrindinio predikato (negaléjau nepasakyti)
reiSkiamam procesui, o implikuojamg propozicija Jonas yra mano geriausias draugas.
Tokios implikacijos batinumas tampa akivaizdus platesniame viso sakinio kontekste
atpazjstant antrinés predikacijos prieZastinj santykj su kita, pagrindine predikacija
grindZiama, propozicija (Negaléjau jam to nesakyti). Tiesa, Cia kartu su derinimu,
orientuojanciu j pagrindinés predikacijos argumento daiktavardine fraze, islaikomi
formalis antrinio predikatyvo poZymiai, taciau $iuo atveju jie tampa tiesiog dviejy
santykinai savarankisky propozicijy atitinkamy argumenty koreferentiskumo
rodikliu, kurio efekta (funkcine motyvacija) galima palyginti su koreferentiskumo
rodikliy efektu kitais atvejais, pavyzdZiui, vartojant dalyvines konstrukcijas, plg.:

> Dél suprantamy prieZasciy Cia atsiribojame nuo ty episteminio vertinimo sakinio aplinkybiy, kuriy
atliekama modifikavimo funkcija jo reiskiamos propozicijos atZvilgiu yra iSoriné ir veikiau priskirtina
diskurso lygmeniui.



(44)  Kadangi esu geriausias Jono draugas, galiu jam pasakyti tiesq j akis.
(45)  Budamas geriausias Jono draugas, galiu jam pasakyti tiesq j akis.
(46)  Kaip geriausias Jono draugas, galiu jam pasakyti tiesq j akis.

Neneigiant funkcinio ,aplinkybiniy* antriniy predikatyvy pana$umo su
tikrosiomis aplinkybémis (ta rodo ir ,susilpnéjusi®, t. y. semantine specifikavimo
funkcija praradusi ir minétam koreferentiskumui tetarnaujanti orientacija j viena i$
predikacijos argumenty), Cia vietoj Sio termino sitlomas kitas — propoziciniy
antriniy predikatyvy — terminas. Kaip j skiriamajj tokiy predikatyvy bruoza jis
tiesiogiai nurodo i jy propozicine prigimtj ir netiesiogiai — | platesne jy, kaip
modifikatoriy, aprépti.

Rezultatiniai laisvieji predikatyvai

Laisvieji predikatyvai paprastai apibGdina pagrindinés predikacijos
reiSkiamo jvykio arba statinés padéties metu besitesiancia kurio nors jy dalyvio
biiseng. Taliau yra ir tokiy antriniy predikatyvy, kurie pasako pagrindinés
predikacijos perteikiamo proceso sukelta kurio nors jo dalyvio biiseng. Lietuviy
kalboje juy skaicius yra ribotas: rezultatinio antrinio predikatyvo funkcija paprastai
vartojami biidvardZiai pilnas, - a ir sklidinas - a, re¢iau — kupinas, -a, plg.:

(47)  Jis pripylé indus sklidinus.
(48)  Kiemas privaZiavo pilnas sveciy.

Greta (ia iliustruoty rezultatiniy predikatyvy vartojami ir atitinkami prieveiksmiai,
kurie formaliai vercia tokius modifikatorius priskirti aplinkybiy klasei, plg.:

(49)  Jis pripylé indus sklidinai.

Toks alternatyvus budvardZio ir prieveiksmio vartojimas lietuviy kalboje yra
isskirtinis, visais kitais atvejais predikato perteikiamo proceso rezultata tikslinanciy
modifikatoriy funkcija joje atlieka prieveiksmiai, plg.:

(50)  Gyvaté pasmaugeé jj negyvai.
(51)  Mes lubas nudazéme geltonai.
(52)  Vaikai nusirengé plikai ir jSoko j vanden;.

Sj lietuviy kalbai biidingg rezultatinés antrinés predikacijos raiskos biidg daugelyje
kity kalby atitinka badvardiniai predikatyvai. Kad ir suvokiant funkcinj
prieveiksmiais reiskiamos rezultatinés antrinés predikacijos artimuma tokiems
antriniams predikatyvams, kaip (pripilti) skliding, pilng, du kriterijai vis délto vercia
mus priskirti ja aplinkybiy sferai. Pirmasis kriterijus yra formalus: prieveiksmio
pasirinkimas vietoje biidvardinés raikos. Sis formalus aspektas yra reik§mingas, nes
atspindi tokio pasirinkimo funkcine motyvacija, sieting su veiksmo rezultato
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fiksavimu. Su kalbinio kodavimo pasirinkimo motyvais glaudZiai siejasi ir antrasis
kriterijus — rezultatinés antrinés predikacijos semantiné specifika. Si predikacija,
palyginus ja su depiktyvine, yra kur kas labiau priklausoma nuo paties pagrindinio
predikato reiskiamo proceso. Tokios antrinés predikacijos reiskiamas subjekto arba
objekto daiktavardZio referento biisenos pakitimas jvyksta tik tam procesui
pasibaigus (i$ to ir ry$kéja rezultatyvy sasaja su veiksmazodZio perfektyvumu). Iki
procesui pasibaigiant jo poveikj patirian¢io esinio rezultatiné biisena gladi in
potentia paliame procese. Tai lemia, kad rezultatiné antriné predikacija uZima
tarpine padétj tarp j pagrindinés predikacijos procesa orientuotos aplinkybinés ir j
viena i$ tos predikacijos argumenty orientuotos depiktyvinés predikacijy. Todél ir
skiriasi rezultatinei antrinei predikacijai reiksti pasirenkamos strategijos atskirose
kalbose. Lietuviy kalba yra pasirinkusi strategija, pabréziancig Sios antrinés
predikacijos artimuma proceso pobiidj tikslinan¢iai aplinkybinei modifikacijai. Sis
pasirinkimas turi atsispindéti ir vartojamoje terminijoje, todél, nepaisydami
konstrukcijy sinonimijos, Zodj skliding konstrukcijoje pripilti indg skliding vadinsime
rezultatiniu antriniu predikatyvu, o Zodj sklidinai konstrukcijoje pripilti indg sklidinai
— rezultatine aplinkybe. Rezultatinés aplinkybés laikytinos orientuoty aplinkybiy
potipiu.

Nors grynai rezultatinés reikSmés laisvyjy antriniy predikatyvy skaicius
lietuviy kalboje yra labai mazas, yra dar tam tikra antriniy predikatyvy grupé, kuri
tarp depiktyvy ir rezultatyvy u¥ima tarpine padétj. Sig grupe sudaro zmogaus kiino
ar daikto padétj apibiidinantys btdvardZiai, ir jy depiktyviné arba rezultatiné
interpretacija priklauso nuo sakinyje vartojamo predikato tipo, plg.:

(53)  Jonas guléjo aukstielninkas Zoléje ir mgsté.
(54)  Besirungdamas su draugu parverté jj aukstielninkg.

BudvardZio aukstielninkas rei$kiama individo kino padétis sakinyje (53) tesiasi visos
tuo sakiniu perteikiamos guléjimo situacijos metu, o sakinyje (54) ji atsiranda tik
pasibaigus jo veiksmaZodZio (parverté) Yymimam procesui. Siuo poZiiiriu antrinj
predikatyva aukstielninkas sakinyje (53) galima palyginti su predikatyvu susimgstes
sakinyje (55):

(55)  Jonas guléjo Zoléje susimgstes.

Tacliau analogija ¢ia yra tik daliné. Sakinyje (55) apibiidinama individo susimastymo
biisena yra ontologiskai nepriklausoma nuo pagrindine predikacija reiskiamos jo
kiino padéties tuo metu, o sakinyje (53) tiek pagrindine predikacija nusakoma
gulscia individo kiino padétis, tiek ir antrine predikacija toliau patikslinama gulincio
kiino padétis (Jonas gulédamas buvo aukstielninkas) yra ontologiskai neatsiejamos,
nes priklauso nuo to paties motorinio kiino valdymo. Biitent tai ir lemia vadinamyjy
pozicijos biidvardziy gramatine specifika. Jais reiSkiama kiino ar daikto padétis,
suponuoja nuolatine kauzacija, arba kitaip — tg padétj palaikantj veiksma, reiskiama
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pagrindiniu predikatu. ISties predikatas pripilti (stikling pilng) reiskia kulminacine
kauzacijg — ji implikuoja veiksma patiriancio objekto (indo) kokybinj pokytj, kuriam
ivykus, tolesné veiksmo proceso kauzacija yra nereikalinga. O tokiems predikatams
kaip atsigulti ar guléti (nepaisant telinio pirmojo ir atelinio antrojo pobudZio)
budingas bendras statine kiino padétj palaikancios nuolatinés kauzacijos semantinis
elementas. Todél bidvard]j aukstielninkas tiek konstrukcijoje guli aukstielninkas, tiek ir
konstrukcijoje atsigulé aukstielninkas laikysime depiktyviniu antriniu predikatyvu, o
atitinkama budvardj konstrukcijoje parverté aukstielninkq — rezultatiniu. Vis délto ne
visais atvejais ir predikato tipas aiSkiai parodo, kurig antrinio predikato
interpretacija — depiktyvine ar rezultatine — turétume rinktis, plg.:

(56)  Nukentéjusjjj paguldykite aukstielninkg ant lygaus pavirSiaus.

Negalétume atmesti Sio sakinio antrinio predikatyvo aukstielninkg depiktyvinés
interpretacijos (nukentéjusysis laikomas aukstielninkas viso perkélimo metu), bet
tokia interpretacija sunkiai jsivaizduojama predikacijos pripilti indg skliding atveju.

Motorinio valdymo vienijamiems kiino laikysenos predikatams semantiskai
artimi yra negyvy objekty statine padétj apibiidinantys predikatai. Kai kurie i$ jy
taip pat gali biiti siejami su motoriniu valdymu. Sakiniams su $iais predikatais taip
pat biidinga netipiné biidvardiniy ir prieveiksminiy modifikatoriy distribucija, kurig
lemia tie patys semantiniai motyvai, kaip ir auk¢iau aptartais atvejais. Zemiau
pateikiamoje pavyzdZziy (57) ir (58) poroje depiktyvinio ir rezultatinio predikatyvy
santykis yra i§ esmés toks pats, kaip ir anks¢iau aptartoje pavyzdziy (53) ir (54)
poroje, plg.:

(57)  Butelis stovi staias.
(58)  Pastatyk butel; stacig.

Todél visai suprantama, kad greta pavyzdyje (58) pavartotos konstrukcijos su
biidvardziu vartojama ir konstrukcija su prieveiksmiu — $i strategija, kaip jau buvo
minéta, lietuviy kalbai yra pati bldingiausia rezultatinei antrinei predikacijai
reiksti, plg.:

(59)  Pastatyk butelj staciai.

Atskirai reikéty aptarti analogisky konstrukcijy su veiksmazodziu laikyti
santykj, plg.:

(60)  Laikyk butelj stacig.
(61)  Laikyk butel; staciai.

Sios konstrukcijos gali biiti laikomos sinonimiskomis, jeigu daroma prielaida, kad
abiem atvejais veiksmaZodis laikyti reiskia motorinj valdyma, t. y. butelis laikomas
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ranka. Kita vertus, sakinj (60) galima interpretuoti ir kitaip, bitent kaip Zymintj
situacija, kai subjektas turi tik pasirtpinti, kad butelis likty toje pacioje stalioje
padétyje, bet nebiitinai laikant jj ranka. Kokios priemonés turéty biiti naudojamos,
norint §j rezultata pasiekti, eksplicitiskai nepasakoma, todél veiksmazodziui laikyti
tokiu atveju galima priskirti grynos kauzacijos reik§me, panasiai, kaip ja priskiriame
veiksmazodziui padaryti konstrukcijoje padaryti stipry. Nors kauzatyviniai predikatai
padaryti ir laikyti skiriasi tuo, kad padaryti reiskia kulminacine kauzacija, o
veiksmazodis laikyti — nuolatine kauzacija, abiem atvejais atitinkami predikatyvai —
stipry ir stacig — laikytini jy komplementais. Atsiribojus nuo tokios interpretacijos,
kai stacias sakinyje (60) eina komplementiniu antriniu predikatyvu, tiek $is
budvardis, tiek ir jj atitinkantis prieveiksmis staciai sakinyje (61) laikytini laisvai
pasirenkamais papildomos predikacijos elementais — modifikatoriais, kuriuos
praleidus veiksmaZodZio laikyti reik§mé abiejuose sakiniuose i§ esmés nesikei&ia. Si
pavyzdziy pora akivaizdZiai parodo, kad sinonimiSkai vartojant pozicijos
budvardZius ir atitinkamus prieveiksmius su motorinj valdyma (ir nuolatine
kauzacija) suponuojandiu predikatu laikyti skirtumas tarp depiktyvinés ir
rezultatinés antrinés predikacijos yra neutralizuotas.

Siek tiek placiau reikéty aptarti rezultatiniy antriniy predikatyvy sintaksinio
statuso klausimg: ar jie laikytini veiksmaZodZio modifikatoriais, panaSiai kaip
depiktyviniai predikatyvai? I$ pazitros atrodyty, kad taip: ir rezultatinius antrinius
predikatyvus, ir rezultatines aplinkybes sakinyje galima laisvai praleisti, panasiai
kaip depiktyvus. Nieko nuostabaus, kad po tokio praleidimo pagrindiné predikacija
beveik nenukencia, — esminé jos informacija implicitiskai jau glidi pagrindinio
predikato reik§méje. Taciau palygine predikacijas pripilti su pripilti pilng ir nudaZyti su
nudazyti geltonai, veikiausiai padarysime iSvada, kad predikatyvas arba rezultatiné
aplinkybé vis délto patikslina ar pabréZia galutinés proceso ribos pasiekima (pripilti
pilng) arba tikslina rezultato pobtd]j (nudaZyti geltonai), nors ir $ig informacijg dar
galima suvokti kaip papildomg arba antrine predikacijg. Problema yra ta, kad
rezultatinés reikSmés predikatyvas, regis, gali bati interpretuojamas ir kaip
kompleksinés predikacijos argumento realizacija. Lyginant konstrukcijas pilti vyng ir
pripilti taure jau vien tiesioginio objekto kaita rodo, kad pastarosios veiksmazodziu
pripilti yra reiSkiama kompleksiné predikacija, kurioje prie kamienu (pilti)
reiSkiamos predikacijos papildomai pridedama antra, rezultatiné predikacija
,padaryti pilng‘, o visa priesdélinio veiksmaZodZio predikacija nusakoma ZodZiais
,pilant padaryti pilng‘. Neatmestina nuomoné, kad kompleksiné predikacija pri-piti
igyja galutine leksine savo realizacijg pri-pimi Png tik atverdama sintaksine pozicija
rezultatiniam predikatyvui. Atskira leksema realizuojama sintaksine pozicija atveria
ir abstrakéios reik§més veiksmazodziu reiSkiama rezultatiné predikacija, pavyzdZiui,
konstrukcijoje padaryti dugng ploks¢ig. Akivaizdu, kad Sioje konstrukcijoje
rezultatinis predikatyvas turi komplementinio, t. y. biitinojo, predikatyvo statusa,
kuris ¢ia neiSvengiamas dél pernelyg bendros pagrindinio predikato reik§més. Kai
turime kompleksinj predikata, kur priesdéliu reiskiama rezultatiné predikacija greta
veiksmaZodZio kamienu reiskiamos predikacijos yra antriné, tai kalbant apie tokios
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predikacijos rezultatine reik§me tikslinanéiy antriniy predikatyvy sintaksinj
statusg, galimi du sprendimai: rezultatinj predikatyvg laikyti kompleksinés
predikacijos argumentu, taigi komplementu, arba jj laikyti modifikatoriumi. Pirmoji
interpretacija Siuo konkreciu atveju atrodo jtikimesné, taciau ji netinka tokioms
rezultatinés reik§més konstrukcijoms, kaip nudaZyti geltonai ,dazant padaryti
geltong' tipo konstrukcijoms. Pastaruoju atveju néra tiesioginio objekto kaitos,
nurodancios j kompleksinj pagrindinés predikacijos pobtdj, ir rezultatiné aplinkybé
vartojama taip pat ir su nepriesdéliniu veiksmazodziu, plg.:

(62)  Mes lubas daZome geltonai.

Auksciau pateiktus faktus galétume laikyti argumentais, remianciais nuomone, kad
prieveiksmis geltonai sakiniuose (51), (62) yra modifikatorius, o budvardZiai sklidinus,
pilnas sakiniuose (47), (48) — kompleksiniy predikacijy komplementai, ir tuo pagrijsti
morfosintaksinio Zyméjimo skirtuma. Bet Zvelgdami placiau turime pripaZinti, kad
rezultatiniai antriniai predikatyvai iSsidésto tam tikroje skaléje tarp tipiniy
modifikatoriy ir kompleksiniy predikaty komplementy. Konstrukcijy, kuriose
rezultatinj antrinj predikatyvg vienareikSmiskai reikéty pripazinti kompleksinés
predikacijos komplementu, lietuviy kalboje néra. Kita vertus, Cia yra neabejotiny
rezultatiniy modifikatoriy, kurie turi aplinkybéms budingg prieveiksmiy forma
(dazyti geltonai). Jeigu lietuviy kalboje biity vartojamos *pilti taure pilng tipo
konstrukcijos, jy antrinj predikatyva tekty aiskinti kaip kompleksinés predikacijos
komplementa, taciau faktiSkai paliudytos yra tik pripilti taure pilng tipo
konstrukcijos, kuriy veiksmazodZio priesdeélis, jvesdamas papildomg (rezultatine)
predikacijg, licencijuoja tiesioginio objekto kaita ir leidzia traktuoti antrinj
predikatyva kaip to objekto rezultatine biisena tikslinantj modifikatoriy. Tai, kad
Siose konstrukcijose be prieveiksmiy (pilnai, sklidinai) galimi ir badvardZiai (skliding,
skliding), rodo, kad jos uZima tarpine padétj tarp dviejy tipy rezultatiniy antrinés
predikacijos konstrukcijy: modifikavimo (liet. daZyti geltonai, latv. krdsot dzeltenu) ir
komplementavimo (liet. *pilti pilng, latv. liet pilnu). Sis skirtumas lingvistinéje
literattiroje yra Zinomas kaip ,,silpnyjy rezultatiniy predikatyvy“ (weak resultatives)
ir ,stipriyjy rezultatiniy predikatyvy“ (strong resultatives) prieSpriesa. Lietuviy
kalboje neabejotiny stipriyjy rezultatyvy neturime, o tai, kg turime, kaip matéme,
téra tarpiniai atvejai, kurie istoriskai gal ir gali bati laikomi stipriyjy rezultatyvy
rudimentais (ir kompleksinés predikacijos komplementais), bet kur kas prasmingiau
tokius budvardzius laikyti veiksmo rezultata tikslinanciais laisvaisiais
modifikatoriais, taip jtraukiant juos j kity laisvyjy antriniy predikatyvy tarpa.
Turint omenyje, kad tos kalbos, kurios apskritai turi rezultatinius antrinius
predikatus, paprastai abu jy tipus Zymi vienodai (plg. latv. liet pilnu ,pildyti pilant’,
dzert tuksu ,tustinti geriant’, krdsot dzeltenu ,daZyti geltonai‘), lietuviy kalba, kurioje
egzistuoja dvi rezultatyvy Zyméjimo strategijos (Zinoma, labai netolygiai
pasiskirs¢iusios — silpnuosius rezultatyvus atitinkantiems neabejotiniems
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modifikavimo atvejams taikoma tik aplinkybiy Zyméjimo strategija) yra iskirtiné ir
jdomi.



