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3.1. Ivadines pastabos

Papildiniai ir aplinkybes skiriasi sintaksiniu ry$iu su veiksmazo-
dziu. Papildinius savo predikatine funkcija prisijungia veiksmazo-
dis. Tuo atzvilgiu jie laikomi veiksmazodzio valdiniais, iSreiskian-
¢iais jo argumentus. Kita vertus, prie veiksmazodzio galincios
prisijungti papildoma predikacija rei$kiancios aplinkybés vadina-
mos modifikatoriais'. Vadovaudamiesi ta pacia logika Siy modifi-
katoriy argumentu turétume laikyti pagrinding sakinio predikaci-
ja rei$kianti veiksmazodi. Pvz.:

(1) Jonas greitai suvalge sumusting.

Valgymo savoka apima valgymo objekta (maista), kuris gali bati
eksplicitiskai iSreikstas arba ne (tarkime, kai norima tik pasakyti,
kuo kas nors uzsiémes arba ka moka, pvz., Jis dabar valgo, Vaikas
Jau vienas valgo), bet visada btina reprezentuojamas sakinio seman-
tinéje struktaroje. Sintaksiniu poziariu veiksmazodis visada atve-
ria sintaksing pozicija objektui, kuri tam tikrais atvejais ir del ypa-
tingu priezasciy gali likti neuzimta®. (1) sakinyje tokia veiksmazodzio
atveriama pozicija uzima zodis sumustinis. Ar galima teigti, kad $is
veiksmazodis atveria sintaksine pozicijg ir prieveiksmiui greitai?
Gal ir galima visada nustatyti valgymo tempa, bet tai nera batina
valgymo savokai apibreézti; sakinio semantine struktara gali, bet
neprivalo aprépti informacijos apie valgymo greiti. Todel galime

! Apie ribos nustatyma tarp valdiniy ir modifikatoriy Zr. Holvoet, JudZzentis (2003a: 29-35),
Holvoet, Seméniené (2004a: 15-16). Apie valdymo ir modifikavimo savokas zr. Holvoet, Ju-
dzentis (2003a: 12-15), Holvoet, Seméniene (2004a: 15) ir Siame rinkinyje 1.2.

2 Nijolé Sliziené nurodo, kad galininkas tokiuose sakiniuose neretai kai kuriy kalbininky laiko-
mas fakultatyviu (Sliziené 1994: 34).
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sakyti, kad veiksmazodis neatveria sintaksines pozicijos aplinky-
bei greitai. Tai, kad aplinkybe greitai gali prisijungti prie veiksma-
zodzio valgyti, yra lemiama jos pacios predikaciniy savybiu. Kaip
buvo parodyta 1.2 skirsnyje, modifikatoriai (kitaip, nei valdiniai)
yra semantiniai funktoriai; ju predikacineés savybés sudaro salygas
sintaksiniam ry$iui atsirasti.

Keleta zodziu reikia pasakyti ir apie tai, ka aplinkybes modifi-
kuoja. Salygiskai sakoma, kad jos modifikuoja veiksmazodji, ir i§
tikruju junginys greitai valgyti, be kitu papildymu?®, semantiskai
yra interpretuojamas nesunkiai. Bet taip pat galima teigti, kad (1)
sakinyje aplinkybé modifikuoja visa predikacija, t. y. visa apraso-
ma ivyki Jonas suvalge sumusting. Juk turima omenyje ne kokia nors
ypatinga ,greito valgymo® procedura, kuri ¢ia buty pritaikyta su-
mustiniui, o veikiau apibtidinamas konkretus ivykis — (Jono atlie-
kamas) sumustinio suvalgymas, kuris truko neilgai. Nors tam tik-
rais atvejais gali kilti abejoniu, ar aplinkybé yra susijusi vien su
predikatu siauraja prasme (t.y. veiksmazodziu), ar su viso sakinio
predikacija, — abiem atvejais salygiskai sakysime, kad ji yra veiks-
mazodzio modifikatorius. Taip daroma norint pabrezti, kad ji ne-
ra SAKINIO Jonas suvalge sumusting modifikatorius. Mat esama ir sa-
kiniy modifikatoriu, t. y. aplinkybiy, modifikuojanciu ne predikacija,
o visa uzbaigta sakinj, turinti savo modaluma ir sakiniui buadingas
teisingumo salygas. Apie $ias ,,sakinio aplinkybes® placiau bus ra-
Soma 4-ame skyriuje.

3.2. Papildiniy ir aplinkybiy skyrimo kriterijai

Kadangi papildiniai yra valdiniai, o aplinkybés — modifikatoriai,
vienus nuo kity biity galima skirti pagal viena paprasta kriterijy:
kas ieina i pagrindines predikacijos aprepti, yra papildinys, kas
nejeina — aplinkybeé®. Bet kartais sunku nuspresti, ar tam tikras

s Siame skyriuje zodis ,,papildymas® nevartojamas termino reikime: juo zymime jvairius su
veiksmazodziu vartojamus vardazodzius, kol dar neaisku, ar jie laikytini veiksmazodzio valdi-
niais, ar modifikatoriais.

* Lietwviy kalbos gramatikoje pateikti tokie papildinio ir aplinkybeés apibadinimai: ,,papildinys[...]
rodo reiskiamo veiksmo, ypatybeés, busenos ar kiekybés objekta“, o ,,aplinkybé [...] reiskia veiks-
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papildymas yra butinas tam, kad galetume iki galo suvokti ir su-
formuluoti tam tikra predikacija, ar ne. Kai kurie atvejai nekelia
abejoniuy, pavyzdziui, tranzityviniai predikatai negali bati nei su-
formuluoti, nei suvokti be objekto. Sunkumuy kelia, pavyzdziui,
instrumentas. Jis ekstralingvistine prasme daznai suponuojamas,
bet ar jis butinas predikacijai iki galo suvokti? Aprioriniai svarsty-
mai ne visada mums padeda tokius klausimus i$spresti, todél svarstant
atskiry papildymu statusa gali praversti ivairios euristinés proce-
daros.

Sintaksiskai pagrindinis predikatinis veiksmazodis kartu su sa-
vo valdiniais sudaro tam tikra glaudzia visuma, kuria galima su-
priesinti su aplinkybémis. Jeigu, pvz., vartojame jvardj ta: kokiam
nors jvykiui, veiksmui ir pan. Zymeti, tai $io jvardzio reikSme ap-
ima visg predikacija kartu su veiksmazodzio valdiniais, bet ne vi-
sada su modifikatoriais, plg.:

(2)  Jonas suvalge sumusting, ir tai juyko labai greitai.
(3)  Jonas suvalge sumusting, ir tai jis padare labai greitai.

Bandymai pavartoti jvardj fai, norint isreiksti tik tam tikra predi-
kacijos dali (be kokio nors vieno valdinio), duoda netaisyklingus
rezultatus, plg.:

mo, biisenos ar ypatybes salygas® (Ulvydas, red., 1976: 454, 479). Rusy kalba ileistoje Lietuviy
kalbos gramatikoje rasoma, kad papildiniai ir aplinkybeés skiriasi reik§mémis: papildiniu laikoma
sakinio dalis, priklausanti nuo tarinio ir turinti subjekting ar objekting reiksme (pateikti tokie
pavyzdziai: Visiems buvo neramu; Laukiu pavasario), o aplinkybe — priklausomoji dalis, turinti
adverbialing reik§me (Ambrazas, red., 1985: 561). Dabartines lietuviy kalbos gramatikoje nurodo-
ma, kad ,,papildiniu eina nuo tarinio priklausomi vardazodziy kilmininko, naudininko, galininko
ar inagininko linksniai (vieni ar su prielinksniais) arba ju vaidmenj atliekancios kitos formos.
Aplinkybémis eina prieveiksmiai ir jy vaidmenj atliekancios zodziy formos bei konstrukcijos®
(Ambrazas, red., 1994: 487). Vito Labucio Lietuviy kalbos sintakseéje nurodyta, kad ,,papildinys —
tai labiausiai su tariniu susijusi antrininké sakinio dalis, jeinanti j tarinio grupe, daznai semantis-
kai padedanti paciam tariniui formuoti predikatini pozymi. Papildiniu paprastai pasakome daikta
ar koki nors dalyka, kuris vienaip ar kitaip jtraukiamas j tariniu predikuojamojo pozymio sfera“
(Labutis 1998: 263). Pagal Lietuviy kalbos enciklopedijoje pateiktus apibrézimus aplinkybes ir pa-
pildinio nustatymas priklauso nuo to, ar sakinio dalis atsako i prieveiksmiais reiskiamus klausi-
mus, ar | jvardziais reiSkiamus klausimus: pirmosios yra aplinkybeés, antrosios — papildiniai (Mor-
kanas, par., 1999: 30, 642). Kaip matyti, papildiniy ir aplinkybiy skyrimas tradicinése gramatikose
remiasi, viena vertus, semantika, o antra vertus — kalbos dalimi arba linksniu. Kitaip sakant,
pateikti skyrimo kriterijai néra sintaksiniai, o semantiniai arba morfosintaksiniai.
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(4)  *Jonas dave knyga, ir tai jis padare Petrui.
(5)  *Petras iSsitrauke pinigine, ir tai jis padare is kisenes.

Sie sakiniai yra netaisyklingi visai ne dél to, kad pirmoje dalyje
vienas valdinys neisreikstas: $io valdinio denotatas gali paaisketi
i§ konteksto. Pavyzdziui, (6) ir (7) sakiniai yra eliptiniai (bent jau
(6) sakinys, mat suponuoja, kad adresatas zino, kam duodamas
daiktas), bet jie taisyklingi: ivardis ta: juose Zymi visa (nors pir-
moje sakinio dalyje ir nepilnai i§reiksta) predikacija:

(6)  Jonas dave knyga, ir tai jis padare taupymo sumetimazs.
(7)  Petras iSsitrauke pinigine, ir tai jis padare dar neZinodamas,

kq pirks.

Sis pronominalizacijos testas daznai gali padéti nustatyti, ar
tam tikras papildymas laikytinas papildiniu, ar aplinkybe. Tac¢iau
jis negali biti vienintelis. Sprendziant vien tik i§ pronominalizaci-
jos testo, instrumentiniai papildymai turety bati laikomi aplinky-
bémis:

(8)  Jis atrakino duris, ir tai jis padare (su) raktu.

A priori atrodytu, kad instrumento semantinis vaidmuo, tarpi-
ninkaujantis tarp agento ir objekto (patiento) vaidmenu, turéty
uzimti vidurineg pozicija semantiniy vaidmeny konfiguracijoje, jis
néra visai iSorinis apraSomos situacijos atzvilgiu, skirtingai nei,
pvz., vietos arba laiko aplinkybes, kurios tartum sudaro bendra
situacijos fona’. Bet dazniausiai jrankis arba priemoné btina nenu-
rodomi: tai néra buitina predikacijos esmei suvokti ir suformuluo-
ti, nes tranzityviniai veiksmazodziai, kuriy reik§me apima kauza-
cijos elementa, dazniausiai netikslina tam tikram rezultatui pasiekti
atliekamo veiksmo pobudzio: atidaryti duris tai ‘padaryti taip, kad
durys bty atviros’. Sis rezultatas gali biti pasiektas jvairiais ba-

® Ligsiolineése lietuviy kalbos gramatikose instrumento inagininkas laikomas objektu, plg. Ul-
vydas, red. (1976: 50), Ambrazas, red. (1994: 515). Vitas Labutis tokio tipo inagininka laiko
tipisku pasalio papildiniu, t. y. papildiniu, kuris ,lyg tik viena puse jtraukiamas j tariniu pasako-
ma pozymi, o kita puse yra lyg ir pasléptas” (Labutis 1998: 274-275).
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dais (paspaudus rankena, mygtuka ir pan.), todel nenuostabu, kad
instrumento savoka gali nejeiti ] predikacijos aprepti.

Svarbus, be abejo, yra leksinio subkategorizavimo (angl. lexi-
cal subcategorisation) kriterijus. Si savoka buvo apibrézta anks¢iau
(zr. 1.2). Valdantieji zodziai ir modifikatoriai yra leksiskai subka-
tegorizuojami, t. y. ju leksiniame-gramatiniame aprase (pvz., zo-
dynuose) turi buti patikslinta, kokius Zodzius jie gali valdyti arba
modifikuoti. Jeigu taikytume 5j principa veiksmazodziams, papil-
dinius atpazintume pagal tai, ar jie subkategorizuoja veiksmazo-
di, ar ne. Pvz., veiksmazodziai skirstomi (subkategorizuojami) pa-
gal tai, ar prisijungia tiesioginj papildini, ar ne (kitaip sakant, ar
jie tranzityviniai ar intranzityviniai), ir jeigu taip, koki jie gali
prisijungti papildinj. Tokiu badu i§ principo galima atskirti tie-
siogini papildini nuo laiko galininko, | kuri jis del linksnio formos
yra labai panasus, plg.:

(9)  Jis laiste (*sedejo, *vaiksciojo, *skaite, ...) geles.
(10) Jis laiste geles (sedejo, vaiksciojo, skaite, ...) valandg.

Kaip matyti i§ pavyzdziu, laiko galininka, nepriklausomai nuo pre-
dikato tipo, galima prijungti beveik visada. Tiesa, daugeliu atvejuy
tekty pasirinkti eigos veikslo tforma (*perskaite laikrast; valandq yra
neimanoma), bet $is ribojimas yra gramatiniy pozymiy pasirinki-
mo (dar palyginkite pasakymo *jis atéjo rytoj netaisyklinguma), o
ne leksinio subkategorizavimo dalykas. Taciau reikia pastebeti, kad
btina atveju, kai sunku nuspresti, ar veiksmazodis yra subkatego-
rizuojamas, ar ne. Plg. tokius sakinius:

(11) Jis masy firmoje isdirbo metus.
(12)  Posedis uztruko dvi valandas.

Kai kurie veiksmazodziai tiesiog reikalauja trukme tikslinancio
papildymo, ir tokiais atvejais sunku atskirti laiko galininka nuo
tiesioginio papildinio (apie tokius atvejus plg. Holvoet, Judzentis
2004a: 69-72). Taciau ribos nery$kumas, badingas tam tikrai veiks-
mazodziy grupei, nevercia musy atsisakyti principinio skirstymo.
Ryskas leksinio subkategorizavimo (arba jo nebuvimo) atvejai daznai
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padeda atskirti papildinius nuo aplinkybiu; akivaizdziai ta rodan-
tis pavyzdys bus aptartas 3.3 skirsnyje. Neaiskiais leksinio subka-
tegorizavimo atvejais reikia pasitelkti papildomus kriterijus, kaip
antai anksc¢iau aptartu instrumentiniy papildymy atveju. Savaime
suprantama, kad instrumento savoka suponuoja tam tikra aktyvy
fizinj veiksma. Tai irgi yra tam tikras leksinis subkategorizavimas,
nors ir negrieztas. Kaip anksc¢iau mineta, aprasant daugelio veiks-
mazodziy reik§mes struktira instrumentas yra buitina grandis se-
mantiniy vaidmeny konfigaracijoje. Jau pati semantinio vaidmens
savoka reiskia, kad jo atlikejas ieina | predikacijos ribas. Ypatinga
instrumento statusa turbat lemia specifinis §io semantinio vaid-
mens santykis su kauzatyvumu: veiksmazodziu, turinciy kauzaty-
viniy implikacijy, semantika leidzia suformuluoti kauzacija api-
bendrintai, netikslinant kauzacijos priemoniy, o tai ir i§stumia
instrumenta uz predikacijos ribu. Ta rodo ir anksciau pateiktas
pronominalizacijos testas.

Turbiuit lengviausias, tiesiog mechaniskai atliekamas papildiniy
ir aplinkybiu skyrimo testas yra praleidimo testas®. Kadangi aplin-
kybes reiskia papildomas predikacijas, jos paprasciausiai gali likti
neisreikstos: tokiais atvejais sakinyje btina isreiksta tik viena, pa-
grindine, predikacija ir del praleistos aplinkybes sakinys nepasi-
daro nepilnas. O praleidus papildinj, pagrindiné sakinio predika-
cija tampa pilnai neisreikta. Sio testo pagristumas nekelia abejoniy,
bet akivaizdu ir tai, kad jo negalima taikyti mechaniskai, o tik
kartu su kitais testais. Ta rodanciu pavyzdziuy nesunku rasti: dau-
gelio veiksmaZzodziy tiesioginiai papildiniai praleidziami, jeigu norima
tik bendrai apibtadinti uzsiémimo tipa (/is dabar raso, skaito ir pan.)
arba sugebejima (Vaikas jaw skaito ir raso). Nepaisant to, niekas
neabejoja, kad laikrast; sakinyje Jis skaito laikrast; yra tikras papil-
dinys.

° Batent tokiu badu N. Sliziené nustato batinuosius ir fakultatyviuosius sakinio narius (Sliziené

1994: 30-31).



3.3. Judéjimo veiksmazodziy argumenty struktiira 71

3.3. Judeéjimo veiksmazodziuy argumenty struktira

Vietininkai placiaja prasme, t.y. vieta reiSkiantys linksniai ir prie-
linksnines konstrukcijos, galima sakyti, sudaro vientisa klase. Tar-
pusavyje jie gali buti prieSinami semantiskai: i§ lietuviy kalbos
istorineés gramatikos gerai zinoma vidaus ir pasalio vietininkuy (miskan
:miskop) bei esamuyjy ir einamuju vietininky (mokykloje : mokyklon)
priespriesa. Si priespriedy sistema, be minétyju, apima dar dau-
giau nariu: skiriamos lokatyvine (miske), liatyvine (7 miskq), ablia-
tyviné (i misko) ir perliatyviné (misku, per miskq) reikimés. Sie lo-
katyvai skiriasi ne tik semantiskai, bet ir sintaksi$kai. Pavyzdziui,
»esamojo” vietininko sintaksinis statusas gali biiti dvejopas. Paly-
ginkime:

(13) Jonas yra Kaune.
(14) Kaune Jonas sutiko savo senqj studijy draugq.

(14) sakinyje zodis Kaune yra tipiska aplinkybe: ja galima praleis-
ti, del to (14) sakinyje reiSkiama predikacija netaps nepilnai i$-
reiksta: predikatine sutikimo sagvoka suponuoja du dalyvius asme-
nis, bet vieta, kur vyksta susitikimas, i $ios predikacijos sfera nejeina.
Susitikimas, zinoma, turi kur nors vykti, taciau ta galima pasakyti
apie kiekviena ivyki, del to juk neitraukiame vietos raiskos i kiek-
vieno predikato argumenty struktara. Taigi sakysime, kad (14) sa-
kinyje lokatyvas isreiskia papildoma predikacija: ‘Jonas sutiko sa-
vo drauga’ — pagrindine predikacija, o ‘tas susitikimas jvyko Kaune’
— papildoma predikacija. (13) sakinyje situacija yra kitokia, nes
teiginys apie Jono buvima Kaune i§ esmes yra vienintelis sakinyje
i8keliamas teiginys. Véliau pameéginsime atsakyti | klausima, kaip
sintaksiskai reikéty interpretuoti tokius sakinius kaip (13). Cia norime
tik atkreipti déemesi 1 dvieju statiniu lokatyvuy tipu skirtuma: vieni
ju leina i pagrindine sakinio predikacija, kiti i ja nejeina, o tik
iveda papildoma predikacija. Salygiskai vadinkime juos ,,vidiniais®
ir ,iSoriniais® lokatyvais (inner, outer locatives)’.

" Terminai inner locatives, outer locatives Siek tiek nepatogus, mat balty bei Pabaltijo suomiy
kalby tyréjams gali painiotis su ,,vidaus“ (inesyvas, iliatyvas) ir ,pasalio” (adesyvas, aliatyvas)
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Sis skirtumas yra badingas tik statiniams lokatyvams. Nors tai
i§ pirmo zvilgsnio néra akivaizdu, bet dinaminiai lokatyvai — liaty-
viniai, abliatyviniai ir perliatyviniai (; Kaunq, i§ Kauno, per Kaunaq)
— gali bati tik ,,vidiniai lokatyvai“. Sis dalykas néra akivaizdus dél
to, kad patys dinaminiai lokatyvai daznai atrodo fakultatyvis, kaip
1 predikacija nejeinantys papildymai. Plg.:

(15) Jonas vazivoja § Kaung.
(16) Vaikai eina is mokyklos.

Sie sakiniai yra visiSkai uzbaigti, pilni, nors ir netiksliname, i§ kur
vaziuoja Jonas ir kur eina vaikai. Pilna judéjimo predikacijos ap-
réptis yra gerokai platesné: ji apima iseities taska (i§ kur judama),
kelia (pro kur judama) ir tiksla (kur judama). Kalbantysis papras-
tai ,,profiliuoja® tokia predikacija, t. y. sutelkia démesi i tam tikra
jos aspekta®. Daznai taip atsitinka dél to, kad judéjimo galo arba
iSeities taskas sutampa su kalb¢jimo arba aprasomos situacijos vieta
(Rytoj vazivoju | Kaung = I$ ¢ia vaZiuvoju | Kaung); be to, kryptis
daznai paaiskeja i8 priesdelio (Greitar ateis Kaledy senelis = ateis
¢ia, pas mus) arba ja gali iSreiksti speciali leksema (laikai grizta is
mokyklos). Galiausiai pradinis ar galinis judejimo taskas gali bati
savaime aiskus dél nusistovejusios daikty padeties pasaulyje: jprastiniy
(kasdieniu) marsrutu (Tevas iséjo ¢ darbg = iséjo is namy), gravitaci-
neés jegos ribojimu (Kaminkrétys nukrito nuo stogo ir uzsimuse = nu-
krito ant Zemes) ir t. t. Tokiais atvejais visada iSreiSkiama tik dalis
visos predikacijos, nes judéjimas visada suponuoja iseities taska,
kelia (trajektorija) ir galo taska.

vietininkais; bet jie placiai vartojami literataroje. Skirtuma turbit pirma karta placiai aptare
Chafe’as (1970).

8 Predikacijos ,,profiliavimo® (profiling) savoka ypac i§plétojo kognityvineés gramatikos atstovai;
jaaiskinama, kodél daznai (ypac daugiavalenciy strukttry atveju) predikacija (vartojamas scope
of predication terminas) bana isreiksta tik i§ dalies, plg. Langacker (2002: 213-216). Kitas
kognityvinés gramatikos atstovas, Leonardas Talmy, viename i3 savo darby jvardija keturias
vaizdy formavimo sistemas, viena i§ kuriy yra susijusi su démesio paskirstymu (distribution of
attention); §i sistema suteikia galimybe praleisti vienus ar kitus jvykio etapus arba jvykio kom-
ponentus, kuriy buvimas savaime suprantamas, pvz.: The crate fell out of the plane into the ocean
(nurodytas kelioneés pradinis ir galinis taskas) ir The crate fell out of the plane, through the air; into
the ocean (nurodytas visas kelias) (Talmy 1983: 256-257).
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Sintaksinio statuso tarp dinaminiy ir statiniy lokatyvuy skirtu-
mas aiskiai matyti ir i$ to, kad tik pirmieji subkategorizuoja veiks-
mazodi. Dinaminius lokatyvus (5 mokyklos, ; mokyklg) gali prisi-
jungti tik kryptingo judéjimo veiksmazodziai. Statiniai lokatyvai
gali buti vartojami sakiniuose su bet kokiu veiksmazodziu. I$im-
ties nesudaro ir judéjimo veiksmazodziai: konstrukcijoje su jude-
jimo veiksmazodziu galima pavartoti ir statini lokatyva, kuris pa-
tikslins, kokioje erdveje vyksta tas judéjimas, bet nenurodys atskaitos
tasko, kurio atzvilgiu biity matuojamas pats judejimas, pvz.:

(17)  Kaune jis nuejo i king.

Pronominalizacijos testas (visos predikacijos keitimas ivardziu
tar) rodo, kad dinaminiai lokatyvai, skirtingai nei statiniai lokaty-
vai (plg. (17), (18)), negali buti suvokiami kaip papildoma predi-
kacija (plg. (20) sakinio netaisyklinguma); predikacija gali bati
pronominalizuojama tik kartu su dinaminiu lokatyvu (plg. (19)
sakinj):

(18) Jis nuejo | king, ir tai jis padare Kaune.
(19) Jis nuvaziavo | Kauna, ir tai jis padare be Zmonos sutikimo.
(20)  *Jis nuvaZiavo, ir tai jis padare § Kaunq.

Vadovaujantis ta pacia logika i papildiniy kategorija reikia jtraukti
ne tik su intranzityviniais (slinkties), bet ir su tranzityviniais veiks-
mazodziais vartojamus dinaminius lokatyvus, plg.:

(21) Jiideéjo Ziedus i stalciy.
(22) Jis iSeme laiskq S kisenes.

Toks santykis tarp predikato ir lokatyvinio papildymo kaip (21),
(22) sakiniuose yra imanomas ir statiniu lokatyvu atveju. Jeigu,
pvz., tartume, kad veiksmazodis gyventi turi atskirg leksine reiks-
me ‘tureti kur nors gyvenamaja vieta’, atitinkancia pranc. habiter,
angl. to dwell (reside), vok. wohnen, tai reikéty pripazinti, kad jis
reikalauja statinio lokatyvo kaip argumento. Taciau tokie atvejai
gana reti, dazniausiai argumento statusa turintys statiniai lokaty-
vai vartojami su labai bendros reik§mes veiksmazodziais, kurie ba-
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tent del reikSmes neapibreztumo negali tureti konkreciy valenti-
niy reikalavimy. Sia problema aptarsime kitame skirsnyje.

3.4. Butinosios aplinkybes
Jau anksc¢iau buvo aptarti Sie sakiniai:

(23) Namas yra prie ezero.

(24)  Prie eZero neseniai buvo pastatyta nauja mokykla.
(25) Jonas yra Kaune.

(26) Jonas Kaune dirba mokytoju.

Priminsime tai, kas 1.2 skirsnyje buvo pasakyta apie modifikato-
rius. Panasiai kaip valdantieji zodziai, modifikatoriai atlieka pre-
dikatine funkcija, t.y. jie rei$kia predikacija, kurios argumentas
yra modifikuojamasis zodis’, taciau si predikacija yra nuleista |
zemesn] sintaksini lygmeni. Bet $iuo atveju yra kitaip: tas pats
modifikatorius reiskia pagrinding sakinio predikacija. (23) sakinio
predikacija i§ esmes reikety suformuluoti kaip ‘bati prie’. Mat praleidus
pasakyma prie eZero lieka tik veiksmazodis bati, kuris, pavartotas
vienas, be jokiu papildymu, galetu buti suvokiamas nebent kaip
egzistencinis. Bet (23) sakinys nereiskia ‘namas egzistuoja prie ezero’.
Namo egzistencija (23) sakinyje 1§ esmés suponuojama, o tai, kas
teigiama, tera tik $io namo lokalizacija (plg. apie tai 6.2). (23)
sakinj galima supriesinti su (27) sakiniu, kuris i3 tikryju yra egzis-
tencinis:

(27) Prie eZero yra namas.

Sis sakinys skiriasi nuo (23) nezymétuoju aktualiosios skaidos mo-
deliu. (27) sakinyje vietos nurodymas sudaro nezymetaja tema, re-
ma sudaro egzistencinis teiginys. (23) sakinyje namas yra (nezy-
metoji) tema, jo egzistencija sudaro sakinio presupozicija, o rema
— tai daikto lokalizavimas. Placiau apie egzistencinius ir lokatyvi-
nius sakinius zr. 6.2. Taigi (23) sakinyje lokatyviné reik§mé yra

9 Daugiau apie tai zr. Holvoet, JudZentis (2003a: 13-14) ir §iame rinkinyje 1.2.
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pagrindine ir vienintele sakinio predikacija, ji lemiama prielinks-
nio prie reik§mes. (25) sakinyje lokatyvine reikSme neturi leksines
realizacijos, ji tiesiog reiSkiama vietininku.

Sie sakiniai kelia tam tikry metodologiniy keblumuy: esame pri-
prate veiksmazodi laikyti predikacijos raiSkos priemone — predika-
to leksine realizacija. Vardazodziai laikomi predikaty argumenty
realizacijomis. Bet $iuo atveju predikatinis sakinio turinys iSsidés-
to kitaip: predikatas reiSkiamas ne kaip paprastai — veiksmazo-
dziu, o per vardazodj — vardazodzio linksniu, vardazodi valdanciu
prielinksniu.

Akivaizdu, kad Siuo atveju negalime taikyti iprastos valdymo
savokos. Paprastai veiksmazodziai del savo reiksmes reikalauja jvairiy
papildymu, o aptartu atveju veiksmazodzio biiti sintaksiniai reika-
lavimai yra gana neapibrézti. Panasiy konstrukciju, kai pagrindine
predikacija iSreiskia ne veiksmazodis, o vardazodj valdantis prie-
linksnis, yra nemazai'’. Plg.:

(28) Jonas yra prie eZero.
(29) Jonas yra su Birute.
(30) Jonas yra is Kauno.
(31) Jonas yra be kepures.

Norint efektyviai taikyti valdymo savoka, toks neapibréztumas bi-
ty pernelyg didelis. Bana, Zinoma, atveju, kai veiksmazodis pri-
meta tik bendra papildymo tipa, o konkretaus prielinksnio pasi-
rinkimas yra laisvas. Taip yra, pvz., kryptingo judéjimo arba slinkties
veiksmazodziy atveju (plg. vaZiwoja | kaimg | prie eZero | pas gimi-
naicius ir pan.). Toks ivairavimas telpa i sintaksiniy reikalavimu
savokos ribas. Bet (28) — (31) sakiniuose parodytas jvairavimas i
Sias ribas jau nebetelpa. Isties, kaip galima teigti, kad papildymas
yra reikalaujamas, jeigu jis gali baiti jvairiausio semantinio ir mor-
fosintaksinio pobuidzio? Akivaizdu, kad tokiy sakiniy predikato se-
mantiniai ir sintaksiniai reikalavimai negali bati tiksliai suformu-
luoti, nes predikatinis sakinio turinys ¢ia iSreikstas ne veiksmazodzio

!0 Placiau $iuo klausimu zr. Holvoet, Judzentis (2003a: 30-32).
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kamieno, o vardazodzio formos arba su juo vartojamo prielinks-
nio. Priesinga prielaida, kad visas predikatinis turinys yra isreiks-
tas veiksmazodziu, néra paranki, nes tada tekty operuoti daugeliu
homoniminiy veiksmazodziy ‘buti’.

Kyla klausimas, ar Siais atvejais sintaksinis rySys yra tarpinis
tarp valdymo ir modifikavimo? Turétume atsakyti, kad tam tikra
prasme taip, bet i§ esmes ¢ia konstatuojame tik morfosintaksines
rai$kos neatitikima. Kai kuriais atvejais ai$kiai skiriamos dvi tam
tikros reik§mes realizacijos: viena susijusi su valdymu, kita — su
modifikavimu. Palyginkime:

(32) Tas svarkas priklauso Petrui.
(33) Ten, ant pakabos, kabo Petro svarkas.

(32) sakinys rodo gryng valdyma: predikatas iSreikstas veiksmazo-
dziu. Ta pati reik§me (33) sakinyje i$reik§ta modifikatoriaus links-
niu. Toki modifikatoriy, kurio linksnio forma (arba prielinksnis)
rei$kia semantinj rysi su modifikuojamuoju Zodziu, daugeliu atve-
ju galima tiesiogiai sieti su leksinés reik§mes neturinc¢iu veiksma-
zodziu buti, ir tuomet modifikatoriaus linksnis arba prielinksnis
tampa pagrindinio predikato raiskos budu:

(34)  Svarkas, kuris kabo ant pakabos, yra Petro.

Daznai taip atsitinka dél to, kad kuris nors semantiskai apibre-
ziamas valdymo modelis neturi savo leksines realizacijos. ‘Buvi-
mas kame nors’ galetu tureti savo veiksmazoding raiskos forma,
panasiai kaip ‘nuosavybes’ reik§me turi leksine realizacija veiks-
mazodyje priklausyti. Tokiy lokatyviniy veiksmazodziu daugelyje
kalbu 1§ tikruju esama, plg. kinu (mandarinu) kalbos pavyzdi (35),
kuriame pavartotas lokatyvinis veiksmazodis za: ‘biiti kur nors’:

(35) Shu zai zhuo-zi shang.
knyga buti kame stalas virsus
‘Knyga yra ant stalo.’

Lokatyviniy veiksmazodziy turi ir senosios graikuy ir lotyny kal-
bos: tokie veiksmazodziai kaip lot. insum, gr. éneimi ‘esu kame nors’
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turi lokatyvinius priesdelius, kurie veiksmazodziui leidzia isreiks-
ti visa lokatyvinj predikata; vardazodis (paprastai datyvo linksnio)
dazniausiai neturi lokalizacijos rodiklio. Plg.:

(36)  Cubiculo modicum lumen inerat.
‘Miegamajame buvo silpna lempa.’ (Tacitas, Annales xiv, 8)"!

Taciau dauguma Europos kalby tokiy lokatyviniy veiksmazodziy
neturi ir vartoja ,predikatinius lokatyvus® (predicate locatives, Payne
1997: 121-122). Taip pat néra specialaus ,,sociatyvinio® veiksma-
zodzio, atitinkancio prielinksnio su vartojima sakinyje (29).

Jau anksciau buvo pasitlyta tokius i aukstesnj sintaksinj lyg-
menj iSkeltus modifikatorius vadinti batinosiomis aplinkybemis
(Holvoet, Judzentis 2003a: 29-32). Sis terminas néra idealus dél
triju priezasciy. Pirma, batinumas gali baiti skirtingai suvokiamas.
»Butinosios aplinkybeés® gali bati batinos ta prasme, kad ju nega-
lima praleisti (praleidus biitinaja aplinkybe (23) sakinyje pats sa-
kinys tampa nepilnas). Bet jeigu Sia ju savybe laikytume skiria-
muoju bruozu, siu ,,aplinkybiy® batinuma reiketu suvokti panasiai
kaip papildiniy biitinuma: predikacija néra uzbaigta, jeigu néra
pateikti bent pagrindiniy jos argumentu denotatai arba referentai.
Taciau be butinosios aplinkybés net predikacija lieka neisreiksta,
taigi, praleidus batinaja aplinkybe, sakinio nepilnumo laipsnis bty
kitoks nei praleidus papildinj. Antra, pagal kilme¢ batinosios ap-
linkybés ne visada yra aplinkybeés, t. y. veiksmazodzio modifikato-
riai. Formos atzvilgiu predikatiniai lokatyvai sutampa su tikromis
vietos aplinkybemis. Bet predikatiniai posesyviniai kilmininkai ne-
sutampa nei su vienu aplinkybés tipu: paprastai jie vartojami kaip
daiktavardziu modifikatoriai (plg.: Petro svarkas). Todel tikslesnis
ir bendresnis terminas bty ,,batinasis modifikatorius“ arba ,,vidi-
nis modifikatorius®. Bet, kadangi veiksmazodzio modifikatoriai va-

! Tiesa, paralelé yra nepilna, nes ¢ia pateiktas pavyzdys i3 tikryju yra ne lokatyvinis, o egzisten-
cinis sakinys (apie §j skirtuma plg. dar 6.2). Taciau pats raiskos budas, kai lokatyvine reik§meé
iSreiksta paciame veiksmazodyje, pridedant prie veiksmazodzio ‘buti’ lokatyvini priesdeli, o
vardazodziui lokatyvinés reik§meés rodiklio nebereikia, leidzia mums palyginti §j lotyniska saki-
nj su kinisku (35) ir priedinti su lietuvidku (25).
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dinami specialiu terminu — aplinkybemis (panasiai kaip veiksma-
zodzio valdiniai — papildiniais), terminas ,batinasis (vidinis) mo-
difikatorius® Salia terminy ,,papildinys® ir ,,aplinkybe” netiktu. Trecia,
aplinkybés terminas Siuo atveju negeras dar ir del to, kad papildi-
niy ir aplinkybiy skirtumas remiasi sintaksiniy rysiy pobudziu;
vardazodis arba junginys, kuris uzima argumento pozicija, negali
buti tikra aplinkybe. Taigi terminas ,,baitinoji aplinkybe® gali bati
vartojamas tik salygiskai.

Batinosios aplinkybés sudaro nemazai keblumy ir sintaksiniy
ry$iy teorijai, ir valentingumo (arba argumenty struktiiros) teori-
jai. Jos vercia iSkelti klausima, ar gramatinés funkcijos yra tik sin-
taksiniy rysiy tipy potipiai (realizacijos), ar gali tureti ju atzvilgiu
tam tikra autonomija (apie tai zr. Zwicky 1993: 301-302). Masu
nuomone, ¢ia reikéty kalbeéti ne apie sintaksiniy rysiy ir sintaksi-
niy funkcijy neatitikima, o veikiau apie tam tikrus tarpinius atve-
jus tarp valdymo ir modifikavimo. Ju buvimas negriauna bendro
skirstymo modelio, nes patys sintaksiniy rysiy tipai yra aiskiai apibreézti
ir dazniausiai juos galima vienareikSmiskai atskirti.

3.5. Veiksmazodzio bat: sintaksines savybes

Pereikime dabar prie kitos veiksmazodZio konstrukcijos — prie jungties
konstrukcijos. Turime omenyje tokius sakinius kaip:

(37) Jonas Siandien yra linksmas.

Zodis linksmas daznai vartojamas kaip modifikatorius (linksmas zmogus).
Siuo atveju jis reiskia pagrindine sakinio predikacija. Taigi baty
galima teigti, kad (38) ir (39) sakiniu santykis yra absoliuciai ly-
giagretus su (40) ir (41) sakiniy santykiu:

(38) Jonas yra linksmas.

(39) Jonas grizo linksmas.

(40) Jonas yra Kaune.

(41) Jonas dirba gydytoju Kaune.

Abiem atvejais tas pats zodis — modifikatorius — gali reiksti arba
papildoma predikacija, arba (kartu su semantiskai tus¢iu veiksma-
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zodziu buti) pagrinding sakinio predikacija. Tokiu atveju (38) saki-
nyje pavartotas predikatyvas linksmas buty modifikatorius, pavar-
totas kaip butinasis (vidinis) modifikatorius. Tokia interpretacija
buty priimtina, bet atsisakysime jos del vienos svarbios priezas-
ties: veiksmazodzio buti papildymas ne visada yra predikatinis vie-
netas. Palyginkime:

(42) Jonas yra miisy mokytojas.
(43) Jonas yra tas imogus, apie kury tu kalbejai.

Siuose sakiniuose po veiksmazodzio biiti vartojamas referentiskas
pasakymas (,,apibreziamoji deskripcija“, angl. definite description).
(42) sakinys suponuoja vienintelio asmens, kuriam gali bati taiko-
ma predikacija ,,jis mus moko®, buvima. Teigiamas jo tapatumas
asmeniui, kuris komunikacijos akto dalyviams Zinomas kaip ,,Jo-
nas“. Pasakymai moko ir yra mokytojas yra predikatiniai, bet pasaky-
mo misy mokytojas predikatiniu laikyti neimanoma, nes jis turi ar-
gumento statusa. Taigi sakinio predikatas reiskiamas veiksmazodziu
bati, kurio reik§me galima baty suformuluoti kaip ‘yra tapatus’.
Tokie sakiniai vadinami ekvatyviniais. Ekvatyviniai sakiniai priesi-
nami askriptyviniams, t. y. tokiems sakiniams, kuriuose veiksniui
priskiriamas tam tikras pozymis, pvz.:

(44) Jonas yra mokytojas.

Nataraliosios kalbos vartotojas $iy dvieju veiksmazodzio ‘bati’
vartojimo tipu gali ir neskirti, bet lingvistine analizeé negali ju ne-
pastebeti. Jungties konstrukcijos yra nevienodos ir kartais jung-
¢iai reikia priskirti tam tikra reik§me. Anksc¢iau buvo pastebeta,
jog konstrukcijose bati Kaune, biiti su vaikais, biiti prie upes ir pan.
yra imanoma veiksmazodziui bat: priskirti semantini turinj (pa-
pildomai prie to, kas jau iSreiksta semantiniu linksniu (Kaune) ar-
ba prielinksniu (su, prie)), bet netikslinga del to, kad tokiu atveju
homoniminiy veiksmazodziy bat: labai padaugety. Taigi galima
priesinti du rys$kius atvejus:

(1) savarankiska reikSme turinti jungtis bat: ‘buti tapaciam’ + struk-
tarinis linksnis (vardininkas);
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(i1) semanti$kai tuscias veiksmazodis buti + semantinis linksnis
arba prielinksnis.

Kyla klausimas, su kuriuo i§ minety tipy reikety palyginti to-
kias askriptyvines konstrukcijas kaip yra linksmas ir pagal kuri mo-
deli jas reikety aprasyti. Suvokiame, kad badvardis linksmas savai-
me jau turi predikating reik§me ir jungties biti Siam predikatiniui
santykiui reiksti nereikia; jungtis yra reikSminga finitinei sakinio
formai (taigi sintaksiniu poziariu). Taciau Sis atvejis skiriasi nuo
butinuju aplinkybiu (vidiniu modifikatoriu) atvejo, kai predikacija
reiskia prielinksnis arba semantinis linksnis. Pirma, noredami i$-
laikyti veiksmazodziy — predikaty ir vardazodziy — argumenty di-
chotomija, ¢ia neturime operuoti tokio tipo predikatais kaip ‘bati
su’, ‘bati prie’ ir pan., tam tiesiog pakanka predikato ‘buti’. Antra,
kadangi tokio tipo sakiniuose kaip Jonas yra linksmas nesame ver-
¢iami sakinio predikacijos sieti su vardazodzio linksniu ar su val-
danciu ji prielinksniu, tai turime galimybe sieti ja vien tik su veiks-
mazodZiu. Sie skirtumai leidzia tokiy sakiniy kaip (38) sintaksing
struktiira aprasyti pagal mineta pirmojo (i) tipo modeli, laikant
visus askriptyvinius sakinius Siuo atzvilgiu artimus ekvatyviniams,
juolab, kad ir pacios kalbos nedaro tarp ju skirtumo. Pasirinke
toki apraso modeli, ekvatyvinio tipo reik§mes (zZinoma, skirtingas)
priskirsime ne tik sakiniy Jonas yra miisy mokytojas ir Jonas yra mo-
kytojas, bet ir sakinio Jonas yra linksmas jungtims. Tokiu atveju ga-
lesime nesigilinti i tai, ar konkreciu atveju predikatyvas turi refe-
rentiSkumo pozymiy ir yra vartojamas kaip deskripcija, ar yra grynai
predikatinis. Taigi remdamiesi Siais argumentais sintaksiskai abu
atvejus traktuosime panasiai — predikatyva laikysime valdomu, jis
bus laikomas veiksmazodzio valdiniu, panasiai kaip veiksnys arba

papildinys'?.

12 Ligsiolineés lietuviy kalbos gramatikos panasiai traktuoja su jungtimi bati vartojamus predi-
katyvus (buvo linksmas) ir tai, kas ¢ia vadinama butinosiomis aplinkybémis (jis buvo be sgmones,
Zemelé prie molio) (plg. Ambrazas, red., 1994: 503-506). Nei budvardis (linksmas), nei prielinks-
ninis junginys (be sgmones) savarankiska sakinio dalimi nelaikomi: jie téra ,tarinio vardine
dalis”. Tac¢iau tokiame sakinyje kaip Brolis griZo linksmas budvardis vis délto laikomas sakinio
dalimi — ,tarininiu pazyminiu® (ten pat: 490). Sis skirtumas paaiskinamas tuo, kad esa veiksma-
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3.6. Laisvieji naudininkai

Tam tikry sunkumy sintaksinés interpretacijos poziariu sukelia
ivairas naudininku Zymimi papildymai. Yra atveju, kai naudinin-
kas neabejotinai uzima argumento pozicija, taigi turi bati inter-
pretuojamas kaip papildinys:

(45) Jonas padovanojo Onutei geliy.
(46)  Seimininkas aprode sveciams visus namus.

Yrair ,laisvuyju” naudininky, kurie neuzima argumento pozici-
jos'. Ju galima skirti keturis tipus:

(47)  Jonas atnese Onai vyno. (datious commodi)

(48) Jonas paspaude sevmininkui rankq. (dativus sympatheticus)
(49) Jis taw atvaziuos! (dativus ethicus)

(50) Sis paveikslas man visai grazus. (datrous tudicantis)

3.6.1. Dativus commodi

Nepaisant pavirSutini$ko panasumo, (47) sakinyje pavartotas nau-
dininkas skiriasi nuo (45), (46) sakiniuose pavartoto papildinio

zodis buti, nors ir turi veiksmazodzio savybiuy, téra ,tam tikras laiko ir modalumo rodiklis“ (ten
pat: 479). Tokie sakiniai kaip Jis atrodo linksmas vertinami prietaringai. Vienur jie apibadinami
kaip sakiniai su tarininiu pazyminiu (taip aprasomas sakinys Mokytojas atrode piktas — Ambrazas,
red., 1994: 603), kitur veiksmazodis atrodyti apibudinamas kaip ,negrynoji jungtis“ (ten pat:
508). Abu sprendimai kelia rimty abejoniu. Panasiai aiskinti badvardzio sintaksine pozicija
sakiniuose [is atrode linksmas ir Jis grjZo linksmas néra gera iseitis, nes sakinyje Jis atrode linksmas
predikatyvas yra batinas — jo veiksmazodis reikalauja. Paaiskinti §j skirtuma naudojantis ,,tari-
ninio pazyminio“ savoka neimanoma. Antra vertus, buty galima tokius veiksmazodzius kaip
atrodyti, apsimesti, salygiskai vadinti ,,jungtimis®, bet sunku sutikti, kad jie tarsi ,,neturety reiks-
mes®, o buity vartojami tik kaip gramatiniai rodikliai. Gramatinés reik§mes rodikliu gal ir batuy
galima laikyti veiksmazodzius tapti, likti (jeigu tartume, kad jie reiskia veikslo pozymius), bet
veiksmazodis atrodyti reiskia ne gramating nuosakos kategorija, o modalinj (episteminj) predi-
kata; o kokio gramatinio pozymio rodikliu biity galima laikyti veiksmazodj apsimesti, i3vis ne-
aisku. Todél (nors toks sprendimas irgi néra idealus) ¢ia sialome predikati$kai vartojamus
badvardzius laikyti valdomais — ir su bati, ir su atrodyti, apsimesti ir pan. ,,Jungtimi“ galétume
vadinti predikatyva valdantj veiksmazodi buti; buty galima §j pavadinima taikyti ir kitiems
veiksnio predikatyvus valdantiems veiksmazodziams, bet tuomet reikétu suprasti savoka ‘jungtis’
ne kaip termina, o kaip neformaly (tiksliy semantiniy koreliaty neturintj) pavadinima.

% Apie Nijolés Slizienés laisvuyju nariy supratima ir ju skirtuma nuo fakultatyviuyjuy nariy 7r.
Sliziené (1994: 34-36); apie laisvaji naudininka zr. Sliziené (1994: 37-40).
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naudininko. Teigdami, kad visuose trijuose sakiniuose jis uzima
argumento pozicija, negaletume paaiskinti, kodel praleidus nau-
dininka (45), (46) sakiniai tampa eliptiniai, o sakinys (47) lieka
uzbaigtas, savarankiskas sakinys'*. Ir pronominalizacijos testas ro-
do visai priimtina rezultata (51):

(51) Jonas atnese vyno, ir tai jis padare Onai (del Onos).

Veiksmazodzio atnesti, kaip ir kiekvieno judejimo veiksmazodzio,
argumenty struktiiroje yra numatyta pozicija judé¢jimo tiksla nu-
sakanc¢iam argumentui (pvz., atnese geliy | kambary), bet jis daznai
lieka neisreikstas, kadangi suvokiamas kaip kalbéjimo arba apra-
Somos situacijos vieta (31 deiktini elementa reiskia priesdelis at-).
Ar Sio veiksmazodzio argumentu struktiroje dar bus iSskirta pozi-
cija asmeniui, kurio naudai kas nors atne$ama, priklausys nuo si-
tuacijos.

Yra veiksmazodziy, kurie grieztai nereikalauja naudininko, bet
tas naudininkas vis tiek yra artimas papildinio naudininkui; pvz.,
nupirkti:

(562) Jonas nupirko Onar géliy.

Galima teigti, kad (52) sakinyje aprasomas geliy pirkimas vyksta
ne tik Onos naudai, bet ir norint jai tas geles padovanoti; be to,
(52) sakinys daznai ir bus suprastas kaip ‘nupirko ir padovanojo
Onai geliy’. Dél to gali buti prasminga priskirti veiksmazodziui
nupirkti du valentingumo modelius, atitinkancius argumento struktiiras
su beneficientu arba be beneficiento. Bet vargu ar verta taip daryti
visais atvejais, kai galima pavartoti dativus commodi. Imkime jpras-
ta sakinj:

(53)  ISkepsiu jums pyragq.

Vargu ar verta ¢ia veiksmazodziui iskept: priskirti du alternatyvius
valentingumo modelius ir atitinkamai dvi reik§mes. Palyginkime dar:

4 Plg. Nijolés SliZienés pastaba, kad , laisvieji nariai neturi atramos veiksmazodzio SemVS; ju
teikiama informacija i§ karto dingsta juos pasalinus i3 sakinio® (Sliziene 1994: 35).



3.6. Laisvieji naudininkai 83

(54) Jonas parase tevui laiskq.

Si sakinj galima suprasti dvejopai: kad laiskas adresuotas tévui
arba kad stnus raso laiska tévo naudai, nes pats tevas (btadamas
nerastingas arba del blogo regéjimo) jo negali parasyti. Pirmuoju
atveju naudininkui galétume priskirti papildinio statusa, bet ant-
ruoju atveju naudininka noretusi interpretuoti kitaip. Sintaksis-
kai interpretuojant §j sakinj galimi du sprendimai. Arba adresato
naudininka (parase tevui = ‘parase tévui skirta laiska’) laikome ne-
tiesioginiu papildiniu, o dativus commodi (‘vietoj tévo, tévo nau-
dai’) — laisvuoju naudininku, arba abu naudininkus laikome lais-
vaisiais, o reik§mes skirtuma siejame su skirtingomis $io laisvojo
naudininko interpretacijomis: ‘kieno nors naudai’ raomas laiskas
gali buti jam skirtas arba tik jo interesais raSomas kitam asmeniui.
Treciasis teoriskai galimas sprendimas — (54) sakinyje vartojama
naudininkg nepriklausomai nuo reik§mes laikyti papildiniu — néra
geras: padaugety leksiniy reikSmiy (konstrukcija rasyti kam kq su
netiesioginiu papildiniu be iprastos dar igyty antra reiksme), be
to, suvokiame, kad taikant antraja interpretacija (‘vietoj tévo, tévo
naudai’) naudininkas i§ tikryju neturi jokiy papildinio pozymiy.
Jis neabejotinai fakultatyvus, nesubkategorizuoja veiksmazodzio
ir pronominalizacijos testas rodo, kad dativus commodi nesuvokia-
mas kaip papildinys: (55) sakinys dazniausiai nebus suprastas taip,
kad laisko adresatas yra tévas'®:

(55)  [Jis parase laiska, ir tai jis padare tevui (del tévo, uz teva).

Persasi i§vada, kad ¢ia aptariami naudininkai turety buti trak-
tuojami kaip aplinkybeés. Jas buity galima vadinti ,,beneficiento ap-
linkybemis®. Beneficiento reik§me gali bati pripazinta badingaja
aplinkybinio naudininko reik§me; 3i reik§me pleonastiskai isreis-
kiama to paties linksnio konstrukcijose su netiesioginiu papildi-
niu (su tokiais veiksmazodziais kaip duoti, rodyti ir pan.)'c.

!> Pastaruoju atveju sakinys turéty buti Zymimas zvaigzdute.
!0 Tradicinése lietuviu kalbos gramatikose $is laisvasis beneficiento naudininkas neskiriamas
nuo papildinio naudininko, plg. Ambrazas, red. (1994: 488, 513-514). Papildiniu vadinamas,
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3.6.2. Dativus sympatheticus

Kitokio pobuidzio yra savybinis (posesyvinis) naudininkas, litera-
tiiroje vadinamas dativus sympatheticus". Sio naudininko skiriama-
sis bruozas yra tas, kad dazniausiai ji galima pakeisti savybiniu
kilmininku, plg.:

(56) Jonas paspaude Petrui rankg.
(67) Jonas paspaude Petro rankq.

Abi konstrukcijos skiriasi ne tik morfosintaksiskai, bet ir sintak-
siSkai. Savybinis kilmininkas priklauso tam paciam vardazodiniam
junginiui, kuriam priklauso ir turima daikta (possessum) reiskian-
tis vardazodis (daiktavardis); ji galima interpretuoti kaip modifi-
katoriy. Konstrukcijoje su naudininku pastarasis nesudaro varda-
zodinio junginio su possessum reiskianciu vardazodziu (daiktavardziu),
o tiesiogiai santykiauja su veiksmazodziu'®. Todél $io savybinio nau-
dininko vartojimas vadinamas ,iSorine posesyvumo raiska“ (angl.
external possession)".

Generatyvineje literatiiroje $is naudininkas aprasomas kaip tam
tikros transformacijos — ,posesoriaus iskelimo® (possessor raising
arba possessor ascension) — rezultatas. Kitaip sakant, posesorius i3-
traukiamas i§ vardazodinio junginio ir i§keliamas i aukstesni sin-
taksini lygmeni. Nors $is terminas yra vartojamas dazniausiai ge-
neratyvineje tradicijoje, jis patraukia tuo, kad atskleidzia tam tikra

pvz., visiems sakinyje Saulé Sviecia visiems. Tai reiksty, kad naudininko papildinj potencialiai gali
valdyti praktiskai kiekvienas veiksmazodis: Lietus lyja visiems, Sniegas sninga visiems, Jira ban-
guoja visiems, Katinas murkia visiems. Taip vartojamas papildinio terminas netenka prasmes.

7 Dar apie savybinj (posesyvini) naudininka zr. Dabartinés lietuviy kalbos gramatikq (Ambrazas,
red., 1994: 604).

'8 Plg. Nijoles Slizienés nuomong, kad ,naudininkas tiesiogiai susij¢s ne su veiksmazodziu, o su
visumos dalj reiskianciu daiktavardziu ir veiksmazodziu drauge. Nors veiksmazodis jo nereika-
lauja ir jis negali bati laikomas veiksmazodzio valentiniu palydovu, naudininkas sakinyje yra
bitinas, nes be jo lieka nepasotintas visumos dalj reiskiancio daiktavardzio semantinis valen-
tingumas [...]. Naudininkas ¢ia veikiausiai yra viso sakinio sintaksinés struktaros elementas
[...], veiksmazodziy valentingumo atzvilgiu jis laikytinas laisvuoju nariu® (Sliziené 1994: 38—
39).

19 Apie $io reiskinio samprata ir tipologija plg. Kénig, Haspelmath (1998), Payne, Barshi (1999);
apie i$oring posesyvumo raidka lietuviy kalboje zr. Kereviciené (2004).
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argumenty struktaros ir jos sintaksines realizacijos neatitikima.
Possessum ir possessor tik salygiskai gali bati vadinami atskirais ar-
gumentais. Jie nurodo dalies ir visumos santyki, ir nors jas abi —
visuma ir dali — galima suvokti kaip atskiras esybes, kiekvienas
referencijos aktas, kuriuo norima isskirti (identifikuoti) dali, buti-
nai ves per visuma, kuriai ta dalis priklauso. Vardazodis ranka be-
veik niekada néra vartojamas be patikslinimo, apie kieno ranka
kalbama. Daugelis kalbu, tarp ju ir lietuviy kalba, turi po kelias
konstrukcijas tokioms situacijoms, kai yra veikiama kokia nors vi-
sumos dalis ir per ja netiesiogiai ir pati visuma (dazniausiai —
zmogus, kurio veikiama kano dalis arba priklausantis jam daik-
tas), nusakyti, plg.:

(58) laikai pabuciavo senele i rankg.
(59) Vaikai pabuciavo seneles rankq.
(60) Vaikai pabuciavo senelei rankq.
(61) Vaikai pabuciavo senelei | rankg.

Kaip matyti, svyruojama ir del vardazodzio, kuriam priskirtinas
tiesioginio papildinio statusas, pasirinkimo®’: §i statusa gali igyti
arba visuma reis$kiantis vardazodis (58), arba dalj rei$kiantis var-
dazodis (59), (60), arba né vienas i$ ju (61). I$ tu sakiniu mus
domina tik naudininko interpretacija (60) sakinyje®'.

(59) sakinyje veiksmazodis reikalauja tik vieno papildinio. Jei-
gu ir (60) sakinyje pavartotam naudininkui priskirtume papildi-

2 Zinoma, skirtumas yra ne vien tik sintaksinis, bet ir semantinis. Nijolé Sliziené pastebi, jog
tokio tipo sakiniai kaip Motina nutveré vaikq uz rankos ir Motina nutvéré vaikui uz rankos skiriasi
signifikaciniu poziariu: ,pirmajame akcentuojamas poveikis visam daiktui, o antrajame daiktas
paliec¢iamas tik tiek, kiek paveikiama jo dalis“ (Sliziené 1994: 38).

2l Sakinio (61) interpretacija susijusi su kita problema. Kadangi sakinys *Vaikai pabuciavo
senelés rankqg nejmanomas, jame pavartota naudininka turbit reikeéty suvokti kitaip nei sakiny-
je (60). Sakinio (61) interpretacija apsunkina tai, kad ir sakinys *laikai pabuciavo senelei yra
netaisyklingas. Bet reikia atkreipti démes], kad naudininko papildiniai (3alia galininko papildi-
niy) vartojami su kai kuriais pavirsini poveikj reiskianciais veiksmazodziais, pvz., Bité jgelé vaikq
/vaikui. Persasi mintis, kad su kai kuriais veiksmazodZziais $is ,,pavirSutinio poveikio naudinin-
kas® tampa jmanomas tik tada, kai pabreéziamas dalinis, ribotas to veiksmo poveikis; dar plg.:
Jis nutveré vaikq / vaikui uz rankos (bet tik nutvere vaikq, ne *nutvere vaikui). Taciau minties, jog
sakinyje (61) vartojamas tas pats savybinis naudininkas kaip ir sakinyje (60) visiskai atmesti
negalima.
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nio statusa, tai patektume i kiek keblia padeti: daugeliu atveju
tiesiog negalétume pasakyti, kiek tam tikri predikatai reikalauja
argumenty. Atsizvelgiant | (59) ir (60) sakinius, reikety sakyti,
kad veiksmazodis (pa)buciuoti gali tureti du arba tris argumentus,
nors ry$kaus reik§mes skirtumo tarp (59) ir (60) néra — bent jau
tokio, kuris sietysi su skirtingais argumenty skaiciais. Siuos po-
sesyvinius naudininkus tekty pripazinti ,nevalentiniais papildi-
niais®, bet $i savoka akivaizdziai prie§taringa. Antra vertus, nesi-
nori teigti, kad (60) sakinyje pavartotas naudininkas yra aplinkybe:
papildomos predikacijos jis neisreiskia, nes tai, kad buciuojama
kazkieno ranka, yra akivaizdu, ir $is dalykas i sakinio reikSme visa-
da ieina. Naudininkas senele: tik atskleidzia asmens, kuriam ta
ranka priklauso, tapatybe, taigi jis neiSreiskia nieko, kas bty uz
pagrindinés predikacijos aprepties ribu. Tiesa, jauc¢iamas tam tik-
ras semantinis skirtumas: naudininkas tarsi vaizduoja posesoriy
kaip veiksmo (Siuo atveju — tam tikros pagarbos israiskos) benefi-
cienta, bet naujos, papildomos predikacijos ¢ia vis delto izvelgti
negalima.

Taigi reikia pripazinti, kad tokiuose sakiniuose kaip (60) abu
vardazodziai uzima argumento pozicija, bet tik viena, o ne skirtin-
gas. Tokio ,argumento suskaidymo® esme yra tokia pati, kaip ir
generatyvineje gramatikoje suformuluoto ,,posesoriaus i$kelimo®.
Nors transformacineé formuluoté yra priimtina ne visiems, aisku
yra viena, kad semantiniu ir/ar sintaksiniu valentingumu parem-
tas sakinio struktdros aprasas aptariamo reiskinio iki galo paais-
kinti negali. Kur kas tikslingiau ji suvokti kaip produktyvia sin-
taksing taisykle, taikoma struktiroms, kuriose jau paskirstytos su
konkrecia leksema susijusios argumenty pozicijos su joms budin-
ga morfosintaksine realizacija. Kitaip sakant, (60) sakinyje pavar-
tota veiksmazodi pabuciuoti tikslingiau aprasyti kaip dvivalenti, o
naudininka apibidinti kaip tiesiogiai $io veiksmazodZzio nevaldo-
ma (nereikalaujama)®?. Tiesa, galimybe i3reiksti posesyvuma, t.y.

2 Plg. su Dabartines lietuviy, kalbos gramatikos teiginiu, kad ,,savybinis (posesyvinis) naudininkas
yra bitinas tuose sakiniuose, kuriuose reiskiamas dalies ir visumos santykis“ (Ambrazas, red.,

1994: 604).
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vieno i§ argumenty priklausomybe visumai, naudininku (uzuot is-
rei$kus ji kilmininku) yra ribojama predikato semantikos, pvz.,
veiksmazodis turi reiksti procesa, o ne statin¢ busena; plg.:

(62) Man rankos susalo.
(63) *Man rankos (yra) Saltos.

Bet tokia priklausomybé nuo predikato semantikos negali baiti su-
vokiama kaip grieztas leksinis subkategorizavimas. Be to, galimy-
be iSoriskai isreiksti posesoriy priklauso ne tik nuo veiksmazodzio
semantikos, bet ir nuo vardazodziy kategoriniy savybiy; ji beveik
visada suponuoja gyvuma, plg.:

(64) PaspaudZiaw dedeés rankq.
(65) Paspaudziau dedei rankgq.
(66) Paspaudziau televizoriaus mygtukg.
(67) *Paspaudziau televizoriui mygtukq.

Si su gyvumu susijusj ribojima galima paaiskinti tam tikru reiks-
mes skirtumu: konstrukcija su naudininku reiskia tam tikra veiks-
mo poveiki posesoriaus samonei: asmuo, kuriam spaudziama ran-
ka, suvokia $j dalyka kaip pasisveikinimo gesta ir pan. Bet ir Sis
skirtumas yra susij¢s su konstrukcijos, ne su konkretaus veiksma-
zodzio reik$me.

3.6.3. Dativus ethicus

Vadinamasis dativus ethicus yra visu tokius naudininkus turinciy
kalby gramatikose nepakankamai aprasytas reiskinys, jo aiskini-
mai jvairuoja, tad jo esme kalbotyroje dar menkai suvokta. Grei-
Ciausial tokig padetj galima paaiskinti tuo, kad Sis datyvas daz-
niausiai vartojamas Snekamojoje kalboje, rasomojoje kalboje pasitaiko
retai.

Tiek klasikinese kalbose, tiek dabartinése Europos kalbose dati-
vus ethicus apibudinamas vienodai: $is terminas zymi 1-o0jo ir 2-ojo
asmens jvardziy nekirciuotas (jeigu tokios skiriamos) naudininko
formas, vartojamas reiksti kalbanciojo gyva emocinj santykj su ap-
tariamais dalykais:
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(68) Cia tau ne faidimas.
(69) Nedaryk tu man daugiau tokiy kvailysciy.

Jauvien vartojimas tik 1-ojo ir 2-0jo asmens rodo, kad $ie nau-
dininkai labiau susije¢ su diskursu nei su sakinio struktira. Jeigu
jie uzimty argumenty pozicijas, tai jiems, kaip ir visiems argu-
mentams, bty imanoma priskirti bet kokia kintamaja verte. Ta-
¢iau tam tikras dativus ethicus rySys su kitomis naudininko funkci-
jomis yra akivaizdus. IStariantis (69) sakini kalbantysis ji pavartodamas
leidzia suprasti, kad adresato kvailystes ji paveiktu asmeniskai.
Bet Sis tariamas poveikis gali bati iSreikstas tik diskurso lygme-
niu, ir taip ,veikiami® gali bati tik vaizduojami Snekos akto daly-
viai. Todel kai kurie autoriai sitlo aptariamus naudininkus apra-
$yti kaip ,modalines dalelytes® (pvz., Wegener 1985: 51)*. Toks
sprendimas suprantamas, bet ne pats geriausias. Aptariami naudi-
ninkai nepraranda rysio su asmeniniais jvardziais ir naudininkas
1§ esmes Cia i8laiko savo funkcija. Todel, visai suprantama, noretu-
sivienodais pagrindais aprasyti visy ¢ia aptariamy naudininky reikSmes
—ir papildinio naudininko, ir laisvojo beneficiento naudininko, ir
dativus ethicus, nors ju sintaksinis statusas ir skiriasi. Dativus ethi-
cus siilome aprasyti kaip tam tikra sakinio aplinkybes tipa, tokiu
btadu skirdami ji nuo predikato aplinkybes funkcija atliekancio da-
tivus commodi.

3.6.4. Dativus tudicantis

Kalbotyroje dativus tudicantis (,,vertintojo naudininkas®) taip pat
yra nepakankamai iStirtas ir nevienodai suvokiamas. Daznai susi-
daro jspudis, kad $is naudininkas, pavartotas su tam tikrais bud-
vardziais, uzima argumento pozicija. Toks ispudis atsiranda, pvz.,

% Toks, atrodo, yra ir Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno autoriy poziaris, bet jis reisSkiamas ne-
nuosekliai, nes kaip dalelyté teikiama tik forma tau, bet ne man. Cia dar trumpai reikety pako-
mentuoti zodzio sau vartojima (fis sau sédi ir skaito; $i forma Dabartines lietuviy kalbos Zodyne taip
pat pateikta kaip dalelyté). Toks vartojimas pastebimas ir slavy kalbose, plg. lenk.: Siedzi sobie
i czyla. Kartais $is vartojimo tipas apibudinamas kaip dativus ethicus potipis (Vaillant 1977: 85),
bet kadangi jis neturi esminiy $io naudininko bruozy — sasajos su diskurso dalyviais, - jj grei-
Ciau reikéty sieti su dativus commodi.



3.6. Laisvieji naudininkai 89

pavartojus naudininka su badvardziu skanus (70) sakinyje, nes
galima teigti, kad skonis visada yra jvertinamas kokio nors Zmo-
gaus, taigi budvardzio argumento struktiira turétu atverti argu-
mento pozicija ,,vertintojui“:

(70)  Sie obuoliai man labai skanis.

I8 tikryju daugelio budvardziy reik§mes (iSskyrus nelaipsniuo-
jamas savybes rei$kiancius budvardzius, tokius kaip aukstuminis,
medinis, Zolédis...) suponuoja koki nors vertintoja. Zinoma, daznai
remiamasi kokiu nors visuotinai pripazintu vertinimo standartu ir
tai kalbantiesiems leidzia vartoti tokius pasakymus kaip skaniis obuoliai,
protingas Zmogus ir pan. netikslinant, kieno vertinimu remiamasi.
Tokiais atvejais biidvardzio reiskiama savybé tampa tam tikra prasme
nelaipsniuojama: arba koks nors daiktas arba zmogus atitinka vi-
suotinal pripazinta standarta (protingas Zmogus), arba neatitinka
(neprotingas Zmogus). Savybés laipsnio apibrézimas, prie$ingai, sa-
vaime suteikia tam tikra vertinimo subjektyvuma, ir visai supran-
tama, kad tokiais atvejais dideja dativus tudicantis vartojimo tiki-
mybe. Ir i§ tiesy, daugeliu atvejuy $is naudininkas gali baiti vartojamas
tik kartu su mazo arba didelio (vertintojui nepriimtino) savybes
laipsnio rodikliu, pvz., per (daug), nepakankamai**:

(71)  Sis kinas man per daug sentimentalus.
(72)  Man cia viskas vyksta nepakankamai greitai.
(73)  Jis man per daug Sneka.

Zinoma, ir 3iais atvejais dativus iudicantis vartojimas néra priva-
lomas. Praleidus ji, laipsnio rodikliai igyja ypatinga reikSme: jie
i§reiskia neatitikima tam tikro sutartinio, visuotinai pripazistamo
standarto. Jeigu laipsnio rodikliui nepriskiriama tokia konvencio-
nalizuota absoliuti reik§me, turi buti pateiktas koks nors lyginimo
standartas, ir jis impliciti$kai pateikiamas pavartojant dativus iu-

2t Kai kuriose kalbose vertintojo naudininka jimanoma pavartoti tik tuomet, kai sakinyje pavar-
totas laipsnio rodiklis; taip yra, pvz., vokie¢iy kalboje, kur Siam naudininkui sintaksine pozicija
atveria laipsnio rodikliai zu ‘per (daug)’, genug ‘pakankamai’.
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dicantis. Ta prasme galima teigti, kad $is naudininkas yra reikalau-
jamas, t.y. jis laipsnio rodiklio valdomas. Taciau, regis, dativus
wdicantis gali buti valdomas ir be laipsnio rodiklio vartojamu bud-
vardziu. I§ tikruju verta atkreipti démesi 1 tokius atvejus kaip (74):

(74) Negalima visiems buti geram.

Sis sakinys galéty reik3ti arba (i) ‘negalima visy zmoniy atzvilgiu
gerai elgtis’, arba (ii) ‘negalima, visu zmoniu nuomone, buti ge-
ram’, t. y. negalima visiems jtikti. Pagal taikoma interpretacijq skirtingai
reikia suvokti ir budvardzio reiskiama vertinima. Taikant pirmaja
interpretacija, ,gerumas" yra suvokiamas kaip visuotiniu sutarimu
nustatoma, nuo subjektyvaus vertinimo nepriklausoma savybe. Taigi
$iuo atveju naudininkas, kad ir koks butuy, tikrai negali bati dativus
wudicantis. Kadangi gerumas Cia vertinamas visuotinai pripazista-
mu standartu, ir tik tikslinama, kieno atzvilgiu jis pasireiskia, ga-
lima manyti, kad $iuo atveju naudininkas yra dativus commodi arba
beneficiento aplinkybé. Néra bitino reikalo $io datyvo sieti su bad-
vardzio geras argumenty struktiira, nors tai taip pat bty jmano-
ma: budvardis geras galéty atverti argumento pozicija asmeniui,
kurio atzvilgiu gerumas pasirei$kia. Taikant antraja interpretacija,
su badvardziu geras nesiejamas sutartinis gerumo standartas — stan-
darta nustato vertintojas, reiSkiamas dativus iudicantis.

Kad dativus tudicantis yra semantiskai reikalaujamas ir sintak-
siskai valdomas, aiskiai matyti ypac su laipsnio rodikliais per (daug),
nepakankamai ir pan. Tai, kad $ie laipsnio rodikliai tais atvejais,
kai jiems nepriskiriamas sutartinis lyginimo standartas, reikalauja
tam tikry sintaksiniy papildymu, panasiai kaip badvardzio laips-
nio formos, buvo parodyta ankstesniame straipnyje (zr. Holvoet,
Judzentis 2003b: 152-153). Jie gali, pvz., valdyti kontrafaktyvius
padarinio sakinius, bet taip pat jie gali valdyti vertintojo naudi-
ninkus, plg. (75), (76). Abiem atvejais laipsnio rodikliai (atsisa-
kius visuotinai priimto standarto) reikalauja, kad buaty implicitis-
kai arba ekspliciti$kai nurodomas standartas, nuo kurio nukrypstama:

(75)  Sis traukinys per létas, kad juo iki vakaro nuvazivotume j Rygq.
(76)  Sis traukinys man per létas.
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Ar panasiai valdomais reikia laikyti ir be laipsnio rodiklio su
budvardziais vartojama dativus iudicantis? (74) sakinyje toks spren-
dimas atrodo logiskiausias taikant antraja (ii) interpretacija, mat
$iuo atveju vertintojas turi biiti iSreikstas, priesingai badvardis au-
tomatiskai igyja absoliucia (pagal visuotinius standartus nustato-
ma) reik§me. Todel Siame sakinyje (taikant antraja interpretacija)
pavartotas naudininkas visiems tikslina budvardzio reik§me ir turi-
me pagrindo sieti ji semantiSkai ir sintaksiskai batent su badvar-
dZiu, ne su visu sakiniu.

Jeigu tolesni tyrimai vis delto parodytu, kad dativus wudicantis
néra ypatingais semantiniais ir sintaksiniais rysiais susijes su bad-
vardziu (arba laipsnio rodikliu), tuomet ji belikty aprasyti kaip
tam tikra sakinio modifikatoriu (sakinio aplinkybe), kaip ir sitilo
vokieciy kalbos dativus iudicantis i$tyrusi Heide Wegener (Wegener
1985: 54tt). Kol tai neijrodyta, valdomy vertintojo naudininky hi-
poteze atrodo priimtinesne. Tiesa, vertintojo naudininka funkcis-
kai galima palyginti su tokiomis sakinio aplinkybémis kaip mano
nuomone, bet mano nuomone yra tipiska sakinio aplinkybe, po kurios
gali eiti bet koks sakinys, o dativus iudicantis rodo aiskius riboji-
mus. Todel (77) sakinio negalima pakeisti analogisku sakiniu su
vertintojo naudininku:

(77)  Mano nuomone, lauke lyja lietus.
(78) *Man lauke lyja lietus.

Tai mus vercia dativus tudicantis sieti ne su visu sakiniu (kaip saki-
nio aplinkybes), o tik su konkreciy zZodziy sintaksinémis savybémis.

Gali pasirodyti paradoksalu, kad valdomu laikomas naudinin-
kas, kuris ¢ia yra tarsi fakultatyvus. Bet Sis fakultatyvumas yra
tariamas: dativus wudicantis praleidus, keiciasi budvardzio (arba laipsnio
rodiklio) reik§me - i§ laipsniuojamos ji pasidaro absoliuti, t. y.
nustatoma pagal sutartinj standarta. Paradoksalus gali pasirodyti
ir laisvojo naudininko termino taikymas aptariamam dativus iudi-
cantis; jo laisvuma cia reikia, kaip ir kity laisvyju naudininky at-
veju, suprasti taip, kad ne veiksmazodis jam atveria sintaksing
pozicija.
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Jeigu cia pateikta analize yra teisinga, tai dativus tudicantis, pa-
nasiai kaip papildiniai, yra valdomas, taciau jis valdomas ne veiks-
mazodzio, taigi néra papildinys tradicine $io termino prasme. Sia
prasme i3 visu keturiy ¢ia iSvardytu laisvuju naudininky ne vienas
negali buti laikomas papildiniu.

3.7. Isvados

Sio skyriaus tikslas buvo pritaikyti papildinio ir aplinkybés savo-
kas sintaksinei analizei®. Ju skirtumas atspindi bendresnj valdi-
niy ir modifikatoriy skirtuma. Tradiciniai papildinio ir aplinkybés
terminai patogumo délei vartojami ir toliau: jie taikomi veiksma-
7odzio valdiniams ir modifikatoriams. Siy terminy vartojimo sri-
tis i§laikoma, kur tik tai imanoma, be didesniu poky¢iu. Taip, pvz.,
siekiant laikytis tradicinés terminologijos, papildinio terminas ne-
taikomas veiksniams ir predikatyvams, nors jie taip pat laikomi
veiksmazodzio valdiniais. Aplinkybés termino vartojimas nezymiai
koreguojamas: argumento pozicijas uzimancios tradicines aplinky-
beés perkeliamos i papildiniy klase, i§imtj sudaro batinosios aplin-
kybes, kurios, nors ir turi morfosintaksinius modifikatoriu pozy-
mius, iSreiskia pagrinding sakinio predikacija.

# Lietuviy kalbos gramatikose papildinio ir aplinkybés skyrimas ligi Siol faktiskai buvo parem-
tas ne sintaksiniais, o morfosintaksiniais kriterijais. Batent taip reikéty suprasti Nijolés SliZie-
nés teiginius, jog ,,... aktantais esti ir grynai aplinkybiniai linksniai (vieta, kryptys ir pan.)“
(Sliziene 1994: 36) ir ,kai kurie veiksmazodziai atveria aplinkybés pozicija, bet nelemia jos
gramatinés formos“ (Ambrazas, red., 1994: 600). Atrodo, kad ¢ia prie§inami ,valdomi® ir
,nevaldomi® (semantiniai) linksniai. Tokios priespriesos skyrimas kertasi su valentingumo te-
orijoje nustatomais skirstymo kriterijais ir neturi jokios sintaksines vertes. Tradicinis sintaksi-
niy rysiy skirstymas i valdyma, derinima ir $liejima ne tik yra logiskai ydingas, bet — o tai yra
svarbiausia — néra sintaksinis, todél negali buti ,,sakinio daliy“ skirstymo pagrindas. Pasalinus
Sig kliatj, tarp ,,sakinio daliy® skirstymo ir valentingumo teorijos jokio priestaravimo nebelie-
ka. Dar karta atkreiptinas démesys i tai, kad miisy vartojamas terminas ,,batinoji aplinkybe®
yra sutartinis, kaip ¢ia ir buvo pabrézta.



