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SINTAKSINE PRIKLAUSOMYBE

Sintaksinio apras$o modeliai

Kalbos sintaksinei struktiirai analizuoti ir aprasyti taikomi jvairsis metodai.
Priklausomai nuo to, ar analizé remiasi priklausomybés struktiiros ar konstituenty
(tiesioginiy sandy) struktiiros sagvoka, galimi du sintaksinio apra$o modeliai.

Priklausomybés sgvoka paremtoje analizéje keliamas klausimas, kurie
zodziai sudaro tam tikros sintaksinés struktiiros (pavyzdZiui, sakinio) atramg, prie
kurios, sudarant vis didesnés apimties sintaksinius vienetus, ,,prikabinami® kiti
zodziai. Pagrindine atrama sakinyje laikomas jo predikacija reiskiantis veiksmazodis
arba (nesant tokio) kitas predikatinis Zodis. Bltent jo semantinis turinys atveria
sintaksines pozicijas S$ios predikacijos argumentams iSreik§ti (pavyzdZiui,
veiksmazodis skaito atveria subjekto ir objekto pozicijas, sudarydamas salygas
atsirasti sakiniui Jonas skaito laikrastj). Toliau sakinys gali bati ple¢iamas priduriant
prie vardaZodZio jj modifikuojancius baidvardZius (Jonas skaito vakarykstj laikrastj) ir
pan. Schemiskai tai atrodo taip:
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Tuos pacius priklausomybés rySius vaizduoja patikslinta schema, kurioje sakinio
zodziai Zymimi juy leksines kategorijas atspindinciais simboliais, ir priklausomybiy
tinklas iSkart projektuojamas j linijine sakinio ZodZiy seka:

Jonas skaito vakarykstj laikrastj



Alternatyvus sintaksinés analizés metodas pabréZia faktg, kad sakinio
struktiirg sudaro ne pavieniai ZodZiai, o tam tikri gatavi sudétiniai fragmentai,
pavyzdZiui, sakinyje Jonas skaito vakarykstj laikrastj prie veiksmazodzio skaito kaip jo
objektas prijungiamas iSkart visas fragmentas vakarykstj laikrastj , o ne atskiros jo
sudedamosios dalys, — $iuo analizés etapu jau nesvarbu, kaip $is sudétinis vienetas
atsirado, plg.:
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Arba, sintaksinius mazgus Zymint junginiy kategorija atspindindiais simboliais,
galiama pateikti panaSiag schemg kaip ir priklausomybés struktiiros atveju
(pastebékime, kad sandy analizés atveju hierarchine sakinio struktiirg vaizduojantis
medis bet kuriuo atveju turi bati projektuojamas j linijine sakinio ZodZiy seka), plg.:
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Taigi taikant priklausomybés ir tiesioginiy sandy savokomis paremtus analizés
budus, | sakinio sandara Zvelgiama i prieSingy perspektyvy: tiesioginiy sandy
analize parodoma, kaip i§ elementariy vienety sudaromi sudétingesni, o
priklausomybés santykiy analizé pradedama nuo struktiirinés piramidés virSaus —
pirmiausia i$skiriant centrinius vienetus, prie kuriy véliau priduriami Zemesnio
rango vienetai.

Sintaksinés priklausomybés sagvoka paremtoje sakinio analizéje tam tikrais jo
skaidos etapais gali biiti vartojama ir konstituento sgvoka, pavyzdZiui, analizuojant
konstrukcijg Jono paltas ir kepuré Zodziy seka paltas ir kepuré gali biiti suvokiama kaip
sudétinis vienetas, nuo kurio yra priklausomas Zodis Jono. Tad priklausomybés



santykiy aprasSe nedraudziama vartoti konstituento sgvokos, taciau pats analizés
biidas jos nesuponuoja ir svarbesnio vaidmens jai paprastai nepriskiria.

Atvirksciai, tam tikra priklausomybés forma, arba bent jau sudétiny vienety
sudedamyjy daliy nelygiavertiskumas, implikuojamas ir konstituenty struktaros
sgvoka paremtoje analizéje. Apibudinant kalbos vienety distribucija sakinyje
konstatuojama, kad jo fragmentai laikrastj ir vakarykstj laikrastj yra sintaksiSkai
lygiaverciai, taigi atstovauja tai paciai kalbos kategorijai. Tuo remiantis $is junginys
vadinamas daiktavardiniu. Tas démuo, kuris atstovauja tai paciai kategorijai, kaip ir
visas junginys, vadinamas jo pagrindiniu démeniu, — tai implikuoja jo
konstitutyvinj vaidmenj sudarant junginj ir kito démens priklausomybe nuo jo. Sis
dalykas rodo fundamentalesne priklausomybés santykio reik§me junginio sintaksei
lyginant su konstituentine jo struktiira. Beje, lietuviskas terminas ,pagrindinis
démuo® (palyginus su neutralesniu angliSkuoju head) yra labiau orientuotas j
konstituentine struktiira paremtg sintaksinj modelj, todél jis yra gana nepatogus,
tad vietoje jo Cia vartosime terming pradas. Priklausomasis démuo tuomet
atitinkamai bus Zymimas terminu priedas.

Sintaksiné priklausomybé

Sintaksinés priklausomybés kryptis dazniausiai yra suvokiama intuityviai,
bet gali biiti ir grieZ&iau apibréZiama. Siuo atZvilgiu minétini tokie kriterijai:

(a) sintaksinio atstovavimo kriterijus: junginys atstovauja tai paciai
kategorijai, kaip ir jo pradas, ir abu turi panasig sintaksine distribucijg (pavyzdZiui,
jdomi knyga yra daiktavardinis junginis, labai greitas yra budvardinis junginys;
junginiai jdomi knyga ir labai greitai turi panasia funkcine distribucijg sakinyje, kaip ir
knyga, greitai);

(b) semantinio atstovavimo kriterijus: junginys iSreiSkia semantinés
klasifikacijos potipj to, ka reiskia pradas (pavyzdZiui, ,jdomios knygos“ yra , knygy*
potipis, ,.knygy skaitymas“ yra ,,skaitymo* potipis ir pan.);

(c) butinumo kriterijus: junginio priedas daznai gali biti praleidZiamas
nepaZeidZiant junginio struktiiros ir reik§més, o jo prado praleisti negalima (plg.
jdomi knyga — praleidus biidvardj iSlaikomas bendrasis vardaZodinio junginio
pobudis, reik§mé tik i§ dalies keiiasi; daiktavardZio praleidimas suardo tokio
junginio sintakse ir reik§me);

(d) morfosintaksiniy kategorijy raiSkos vietos kriterijus: junginio
morfologiniai poZymiai, jeigu jie néra budingi abiem junginio nariams, atsispindi
prado formoje (plg. brolio dviratj, kai junginiui priskiriama galininko forma
pasireiskia tik daiktavardyje dvirat;).

Sintaksinés ir kity priklausomybés tipy santykis

Sintaksine priklausomybe svarbu skirti, viena vertus, nuo semantinés
priklausomybés, antra vertus, nuo morfosintaksinés.

Pagrinda sintaksinés ir morfosintaksinés priklausomybés skyrimui suteikia
konstrukcijy, kuriose sintaksiné priklausomybé pasireiskia kartu su morfosintaksine



ir be jos, koegzistavimas. PavyzdZiui, konstrukcijoje nori ledy Zodis ledy yra
priklausomas nuo veiksmaZodZio nori, ir §i priklausomybé morfosintaksiniu
lygmeniu pasireiskia tuo, kad veiksmazodis daiktavardZiui primeta kilmininko
forma (pakeitus veiksmazodj noréti kitu, gali pasikeisti ir linksnio forma, plg. valgo
ledus, mégaujasi ledais). Konstrukcijoje nori pasivaiksCioti antrojo démens
priklausomybé negali pasireiksti kilmininko formos vartojimu, nes bendratis néra
kaitoma linksniais. Taciau dél to, kad objekto pozicijoje pasirenkama kita kalbos
dalis, pacios sintaksinés struktiiros pobudis nesikei¢ia: klausimas, kuo uzpildoma
sintaksiné pozicija, jos esmés nelietia. ZodZiai ledy ir pasivaikiCioti minétose
konstrukcijose uzima tg pacig sintaksine pozicija, ir ju santykis su veiksmazodziu
negali buti skirtingas. Konstrukcijoje nori ledy turime dvejopg priklausomybe:
sintaksine ir morfosintaksine. Zodis ledy yra sintaksiskai priklausomas nuo
veiksmazodZio nori, o jo linksnio forma taip pat yra nuo Sio veiksmaZodZio
priklausoma, nes yra jo reikalaujama. Konstrukcijoje nori pasivaiksCioti turime
sintaksine priklausomybe be morfosintaksinés priklausomybés, nes Zodis
pasivaikscioti neturi morfosintaksinio poZymio, kuris galéty priklausyti nuo
veiksmaZodZio noréti (sintaksiniy ar semantiniy) savybiy. Sis pavyzdys rodo, kad
sintaksine priklausomybe biitina apibrézti atsiribojant nuo morfosintaksinés.

Antra vertus, ir morfosintaksine priklausomybe biitina apibréZti atsiribojant
nuo sintaksinés. Lietuviy, kaip ir ne vienoje kitoje kalboje, veiksmaZodis derinamas
su subjekto vardazodZiu. PavyzdZiui, ta galime konstatuoti lygindami konstrukcijas
Mes zaidziame ir Vaikai ZaidZia, angly The bird sings ir The birds sing, rusy Kuawura
niexxara Ha crore ir Kapaumam nexan Ha crore', Tadiau tai nereiSkia, kad jis yra nuo
jo priklausomas sintaksiskai. Sintaksinés priklausomybés kryptis yra prieSinga, nes
veiksmaZodis atveria sintaksine pozicija subjektui, tad pastarasis yra sintaksiskai
nuo pirmojo priklausomas. Vienas Zodis gali biiti su kitu derinamas ir nebtidamas
nuo jo sintaksisSkai priklausomas; kitaip sakant, sintaksinés ir morfosintaksinés
priklausomybés kryptys gali bti prieSingos.

Morfosintaksinés priklausomybés tipai

Lietuviy kalboje skirtini du morfosintaksinés priklausomybés tipai: rekcija
(morfosintaksinis valdymas) ir derinimas. Abiem atvejais vieno ZodZio forma
priklauso nuo kito ZodZio savybiy, skirtumas tik — nuo kokiy.

Rekcijos, arba morfosintaksinio valdymo, atveju vienas Zodis gauna
kaitybine forma, kuri néra budinga ZodZiui, nuo kurio $i forma yra priklausoma.
Pavyzdziui, konstrukcijoje laisto géles Zodis géles gauna galininko linksnj, kurio negali

" Galima buty prielaida, kad veiksmaZodZio ir subjekto vardaZodZio morfosintaksiniai poZymiai
tiesiog sutampa ir turi bati suderinti, bet vieni nuo kity nepriklauso. Daugeliu atvejy tokia prielaida
ir atrodo jtikinama, pavyzdZiui, forma ZaidZiame savaime jau reiskia 1-ajj asmenj bei daugiskaita, ir Sie
morfosintaksiniai poZymiai, regis, néra priklausomi nuo subjekto vardaZzodZio. Taciau kitais atvejais
yra jmanomas tik derinimu paremtas aiSkinimas, pavyzdZiui, rusy kalbos konstrukcijose Krura
nexxana Ha crone ir Kapanmam nexan Ha crore negalima veiksmaZodZiui priskirti nuo subjekto
nepriklausomo giminés poZymio, nes veiksmazodZio giminés forma vienareik§miskai lemia grynai
sutartiné subjektu einancio vardaZodZio giminé.



gauti veiksmazodis, nes veiksmazodziai néra linksniuojami. Taigi, jeigu galininko
linksnis néra lemiamas veiksmazodZio kaitybiniy poZymiy, tai, matyt, ji yra
lemiamas veiksmazodZio sintaksiniy (o Zitrint toliau — semantiniy) savybiy.

Derinimo atveju vienas Zodis gauna kaitybine forma, kuri i§ principo yra
lemiama kito ZodZio kaitybinés formos. Pavyzdziui, konstrukcijoje grazi gélé
biidvardis gauna moteriskosios giminés vienaskaitos vardininko formg, nes tokie
pozymiai yra budingi daiktavardziui gélé. Ty poZymiy atitikimo ar veikiau
atsikartojimo ir uZtenka derinimo mechanizmui apibiidinti: nieko neturime Zinoti
apie zodzio gélé sintaksines savybes, kad numatytume biidvardZzio forma.

Principas, kad derinimo atveju tie patys kaitybiniai poZymiai yra biidingi ir
derinamajam, ir derinamgja forma lemian¢iam ZodZiui, turi i§iméiy. Palyginkime
konstrukcijas:

(1) Sigelé yra graZi.
(2) Gyventi yra grazu.

Pirmuoju atveju predikatinis bidvardis gauna moteriskosios giminés vienaskaitos
vardininko forma, nes biitent Sie morfosintaksiniai poZymiai yra buidingi subjekto
pozicijoje pavartotam daiktavardZiui gélé. Antruoju atveju subjekto pozicija
uzimantis Zodis gyventi neturi giminés, skai¢iaus ir linksnio poZymiy, kuriuos i§ jo
galéty perimti predikatinis bidvardis, taciau klaidinga biity teigti, kad ¢ia turime
morfosintaksinio valdymo atvejj, nes jeigu konstrukcijoje (1) predikatinio
budvardzio forma yra priklausoma tik nuo subjektu einancio ZodZio morfologiniy
pozymiy, o ne jo sintaksiniy savybiy lemiama, tai kaip galéty bati kitaip
konstrukcijoje (2)? Juk sintaksiné — jungties — konstrukcija abiem atvejais yra ta
pati. Kur kas jtikimesné yra nuomoné, kad predikatinio budvardZio formg ir $iuo
atveju — nors §j karta neigiamai — lemia subjektu einancio Zodzio, t. y. bendraties,
morfologinés savybés, blitent — giminés, skaiiaus ir linksnio poZymiy neturéjimas.
Mat budvardis, i§ prigimties neturédamas savy giminés, skaiCiaus ir linksnio
pozZymiy, savo forma yra priklausomas nuo Zodzio, kuris minétame pavyzdyje uZima
subjekto pozicijg. Jeigu subjekto pozicijoje Cia yra giminés, skaiCiaus ir linksnio
poZymius turintis vardaZodis, tie jo poZymiai budvardZio paprasCiausiai
kopijuojami. Jeigu Sioje pozicijoje yra tokiy pozymiy neturintis Zodis, kaip kad
veiksmazodZio bendratis, pasirenkama tam tikra tokiems atvejams numatyta forma
— vadinamosios bevardés giminés forma. Taigi ir Siuo atveju, nors néra kopijuojamy
poZymiy, turime derinimo — platesne prasme — atvejj. Sj morfosintaksinés
priklausomybés potipj galime vadinti numanomuoju derinimu.

Sintaksinés ir morfosintaksinés priklausomybés tarpusavio santykis

Dviejy morfosintaksinés priklausomybés tipy santykis su sintaksine
priklausomybe yra skirtingas.

Rekcija, arba morfosintaksinis valdymas, suponuoja tam tikra sintaksine
priklausomybe. Morfosintaksinj valdymg patiriantis Zodis turi morfosintaksinj



pozymj, kuris nebitinai yra biidingas valdanciajam ZodZiui, pavyzdZiui, objektas
laikrastj sakinyje Jonas skaito laikrastj turi veiksmazodZio lemiamg galininko linksnio
forma, kurios pats veiksmazodis, kaip nelinksniuojama kalbos dalis, negali turéti.
Taigi morfosintaksiniam valdymui svarbios tik jj lemiancio ZodZio sintaksinés
savybés, bet ne morfosintaksiniai jo poZymiai. Tai reiskia, kad tarp morfosintaksinj
valdymg primetancio ir jj patirianc¢io ZodZiy turi biiti sintaksinis rySys, kitaip sunku
paaiskinti, kodél pirmojo sintaksinés savybés gali veikti antrojo forma.

Derinimas nesuponuoja sintaksinés priklausomybés, nes derinimui svarbis
derinimg lemiancio Zodzio morfosintaksiniai poZymiai, o ne jo sintaksinés savybés.
Pavyzdziui, tam, kad btdvardis jdomus, -i galéty biiti suderintas su daiktavardziu
knyga (jdomi knyga), svarbis tik pastarojo morfosintaksiniai poZymiai —
moteriSkosios giminés vienaskaitos vardininko forma; Sio ZodZio sintaksinés
savybes, t. y. jo padétis funkcinéje junginio struktiiroje, derinimui reik§més neturi.
Todél pats derinimas negali biiti sintaksinés priklausomybés rodiklis. Zinoma, yra
atvejy, kai derinimas eina kartu su sintaksine priklausomybe. PavyzdzZiui, minétame
junginyje jdomi knyga budvardis jdomi yra sintaksiskai priklausomas nuo
daiktavardzio knyga, o jo forma yra priklausoma nuo daiktavardZio knyga formos,
taCiau tai nereiskia, kad i§ derinimo butinai iSplaukia iSvada apie sintaksine Siy
ZodZziy priklausomybe. Tarkime, darydami prielaida, kad konstrukcijoje Sutikau Jong
susirtipinusj predikatyvinio dalyvio susirtipinusj derinimas su objekto daiktavardziu
Jong atspindi sintaksine pirmojo priklausomybe nuo antrojo, susidurtume su rimtais
prieStaravimais®.

Semantinés ir morfosintaksinés priklausomybés tarpusavio santykis
Komplementacijos, arba sintaksinio valdymo, ir rekcijos, arba
morfosintaksinio valdymo, santykis buvo aptartas auks¢iau. Priémus prielaidg, kad

? Tradicitkai lietuviy kalbos gramatikose (plg. kad ir Ambrazas, red., 1997: 478, 482) tokia prielaida
daroma, arba tiesiog teigiama, kad $is derinimas yra viena i§ sintaksinés priklausomybés formy
(,,prijungimo btidy*). Kartu daroma prielaida, kad antrinis predikatyvas susiripinusj yra priklausomas
nuo veiksmazodzio, todél ¢ia konstatuojama dvilypé sintaksiné priklausomybé. Problema yra ta, kad
$io pozitrio Salininky dviejy ZodZiy formy derinimas telaikomas pakankama, bet ne bitina salyga
sintaksiniam ryS$iui tarp jy nustatyti. Pavyzdziui, dalyvio sintaksinis rySys su veiksmaZodZiu minétoje
konstrukcijoje postuluojamas be jokiy morfosintaksiniy rodikliy (tokiam rySiui apibtdinti jsivedama
speciali ,,8liejimo* sgvoka). I tiesy rySio be morfosintaksiniy rodikliy postulavimas yra biitinas tam,
kad, pavyzdZiui, panaSios konstrukcijos sakinyje Sutikau jJonq atsitiktinai apskritai baty galima
apibrézti ZodZio atsitiktinai sintaksine priklausomybe. Bet nuostata postuluoti sintaksinj rysj tarp
ZodZiy vienu atveju remiantis tarp jy esamu formy derinimu, o kitu ir be jo, sudaro salygas iZvelgti
dvilypi sintaksinj rysj ne tik, pavyzdZiui, konstrukcijoje Parverté jj aukstielninkg, bet ir konstrukcijoje
Parverté jj aukstielninkai (pastaruoju atveju prieveiksmis aukstielninkai gali bati ,,8liejamas® ne tik prie
predikato veiksmaZodZio parverté, bet ir prie tiesioginio objekto jvardZio jj). Akivaizdu, kad laikantis
mineéty tradicinés gramatikos prielaidy tokio teiginio negalima paneigti. Kitaip tariant, teiginio, kad
sintaksinis rySys konstrukcijoje Parverté jj aukstielninkg esgs dvilypis, o konstrukcijoje Parverté jj
aukstielninkai — vienalypis, negalima nei jrodyti, nei atmesti — jis yra bevertis. Taigi $iy konstrukeijy
sintaksiniam aprasui pakanka prielaidos dél ZodZiy aukstielninkas, aukstielninkai priklausomybés nuo
veiksmazodZio (be Sios prielaidos apraSe negalima bty skirti, pavyzdZiui, konstrukcijy Maciau
susiriipinusj mokytojg ir Maciau mokytojq susiriipinusj). Dél nejveikiamy problemy su dvilypiu
sintaksiniu rySiu geriau atsisakyti prielaidos, kad derinimas konstrukcijoje Sutikau Jong susirtipinusj
rodo derinamyjy ZodZiy sintaksine priklausomybe.



tarp morfosintaksinj valdyma lemiancio ir jj patiriancio ZodZio turi bati tam tikras
sintaksinis rySys, persasi ir netiesioginé iSvada, jog tarp jy taip pat turi egzistuoti ir
tam tikras semantinis rySys: mat komplementacija remiasi tuo, kad vienas Zodis
atveria sintaksine pozicija, kuria gali uzpildyti tik tam tikros kategorijos ir
semantinés apibréZties argumentas. Tai reiSkia, kad sintaksinis rySys yra
pamatuotas semantinio ry$io ir jj atspindi.

Derinimo atveju situacija yra Zymiai sudétingesné. Jeigu vieno ZodZio
morfologiniai poZymiai yra priklausomi nuo kito ZodZio analogisky poZymiy, tai $i
priklausomybé nesuponuoja nei sintaksinés, nei semantinés priklausomybés. Taciau
remiantis empirine medziaga galima pastebéti, kad derinimas daznai rodo tarp
derinamyjy ZodZiy esant semantinj ry$j. Konstrukcijoje Sutikau Jong susirtipinusj
antrinio predikatyvo dalyvio susirtpinusj derinimas su tiesioginio objekto
daiktavardziu Jong jokiu biidu nesuponuoja sintaksinés pirmojo priklausomybés nuo
antrojo, bet galima manyti, kad netiesiogiai $is derinimas nurodo i tarp jy esantj
predikatinj santykj. Matyt, predikatiniai ZodZiai mégsta morfosintaksiskai iSskirti
savo argumentus su jais derindamiesi. PanaSiai ir veiksmaZodis jvairiose kalbose
daZnai morfosintaksiskai iSskiria savo argumentus — subjektg, kiek reciau ir
tiesioginius ar netiesioginius objektus — derindamasis su jais. Semantinio rysio
kryptis tarp predikatinio Zodzio ir jo argumento gali, bet neprivalo sutapti su juos
siejancio sintaksinio rySio kryptimi: konstrukcijos grazi gélé démenis sieja tiek
semantiné, tiek ir sintaksiné priklausomybé, bet jy kryptys yra priesingos.
Konstrukcijoje Sutikau Jong susirapinusj tarp ZodZiy jJong ir susirtipinusj tiesioginés
sintaksinés priklausomybés konstatuoti negalime, bet akivaizdZiai juos sieja
semantiné priklausomybé. Be to, ¢ia objekto semantiné priklausomybé, kaip matyti,
yra dviguba: Siuo poziiriu daiktavardis Jong yra priklausomas ir nuo veiksmazodzio
sutikau, ir nuo dalyvio susirtipinusj, nes abu jo atZvilgiu atlieka predikatine funkcija,
savo ruoztu pasirinkdami jj savo argumentu.

Komplementavimas ir modifikavimas

Kaip pastebéta anksc¢iau, semantinés ir sintaksinés priklausomybés kryptys
ne visada sutampa. Konstrukcijoje laisto géles predikato veiksmaZodis atveria
sintaksine tiesioginio objekto pozicija daiktavardZiui (tai yra sintaksiné
priklausomybé) todél, kad jis atveria semantinio argumento, arba papildymo,
pozicija veiksmo objektui, arba patientui (tai yra semantiné priklausomybé). Kitaip
tariant, be tokio semantinio papildymo tranzityvinis veiksmaZodis bty
konceptualiai nepilnavertis. Konstrukcijoje graZi gélé galima jzvelgti panaSia
situacijg — biidvardis graZus tam tikra prasme yra toks pat predikatinis Zodis, kaip ir
veiksmazodis laistyti: jam budingas gebéjimas atverti apibiidinamajj daiktg (¢ia —
groZio objekta) profiliuojandio semantinio argumento pozicija ir atitinkama
sintaksine pozicijg. Taciau sintaksés atZvilgiu abi konstrukcijos aiskiai skiriasi: vienu
atveju dél savo predikatinés prigimties sintaksine pozicijg atveriantis Zodis yra
pradas (pagrindinis Zodis), antruoju jis yra priedas (priklausinys). Taigi pradas
nebiitinai sutampa su tuo Zodziu, kuris dél savo predikatiniy savybiy ir jomis



paremto sintaksinio junglumo gali sudaryti salygas sintaksiniam rysiui atsirasti. Ta
zodj, kurio (semantinis) junglumas sudaro sglygas (sintaksiniam) junginiui atsirasti,
vadinsime semantiniu funktoriumi. Kai semantinis funktorius tik iSplecia pradg i
$iuo paremts junginj (gautasis junginys i$laiko prado gramatine kategorija), jis téra
to prado modifikatorius. Remiantis minétuoju skirtumu apibréziami du sintaksinés
priklausomybés tipai: komplementavimas (sintaksinis valdymas®) ir modifikavimas.
Komplementavimo atveju pradas ir semantinis funktorius sutampa, modifikavimo
atveju jie nesutampa. Lentelé rodo prado ir semantinio funktoriaus santykj ir kartu
pateikia relevantiskus terminus:

komplementavimas modifikavimas
komplementuojamasis | komplementas modifikuojamasis modifikatorius
Zodis Zodis
pradas + - + -
semantinis funktorius + - - +
Terminologiné pastaba

Terminai ,.komplementuojamasis Zodis* ir ,modifikuojamasis Zodis* yra
sutartiniai. IS tikryjy reikéty terminy, kurie netikslinty, ar tam tikrame
priklausomybés santykyje dalyvaujantis vienetas yra Zodis, ar didesnis sintaksinis
vienetas. Komplementavimo atveju Sis terminas i§ tiesy yra pagristas —
komplementavimas i$ principo yra tam tikrg argumenty struktiira turindiy Zodziy
vidiné savybé. Taliau jo reikalaujamas komplementas gali biiti ir sudétinis
sintaksinis vienetas, kuriam atstovauja visas junginys, plg.:

(3) Ministras neatsaké j klausimgq.

Siame sakinyje veiksmaZodZio atsakyti komplementu eina prielinksninis junginys.
Plg. dar:

(4) Ministras atsaké, kad nieko neZino.

’ Paprastai lietuviy kalbos gramatikose ir gramatinéje terminijoje vartojama valdymo sgvoka yra
misri — joje suplakami sintaksiniai ir morfosintaksiniai reiSkiniai. PavyzdZiui, konstrukcijoje valgo
ledus tarp veiksmaZodZio ir daiktavardZio jZvelgiamas valdymo santykis, kadangi pirmasis primeta
antrajam galininko linksnj. Ta¢iau pastaruoju metu taip pat pripazjstama, kad veiksmazodis valdo ne
vien tik ZodZ%io linksnio formga, bet ir patj Zodj (plg. Ambrazas, red., 2006: 480). Sis sintaksinés ir
morfosintaksinés priklausomybés painiojimas sukelia neiSsprendZiamy prieStaravimy, tarkime,
siekiant paaiSkinti tokiy konstrukcijy, kaip antai nori pasivaikscioti, vaiksCiojo valandg, démenis
siejanciy sintaksiniy ry3iy pobiidj. Sios konstrukcijos lietuviskoje gramatinéje tradicijoje vertinamos
priestaringai: nori pasivaik$ioti tipo konstrukcijos kartais laikomos valdymo atvejais, nors ir
neatitinka formaliy valdymo rySiui taikomy kriterijy; arba jos laikomos , $liejimo atvejais®, §liejima
laikant linksniais nekaitomy ZodZiy prijungimo badu. Bet tada nepaaiskinama yra vaikscioti valandg
tipo konstrukcijy sintaksé, nes valandg yra kaitomo ZodZio forma, taigi negali biiti $liejama, bet ir
valdymo sgvoka Cia netinka, kadangi galininko linksnis $ioje konstrukcijoje yra visai intranzityvinio
veiksmaZodZio nereikalaujamas. Dél $iy prieStaravimy butina suskaidyti tokia ,,valdymo* savoka,
skiriant sintaksinj valdyma (komplementacija) ir morfosintaksinj valdyma (rekcija).




Cia komplementu eina visas $alutinis sakinys. Ta¢iau modifikavimo atvejams
taikomas terminas ,modifikuojamasis Zodis“ i§ dalies yra klaidinantis:
modifikuojamas gali bhti ne tik Zodis, bet, pavyzdZiui, ir sakinys. Sakinys-
komplementas (pavyzdZiui, papildinio sakinys) yra reikalaujamas ne viso
pagrindinio sakinio (ministras atsakeé), o tik jo branduolio — pagrindinio predikatinio
veiksmazodZio (atsaké). Todél papildinio sakinys gali bati laikomas pagrindinio
sakinio dalimi. Sakinys-modifikatorius gali biti laikomas viso pagrindinio sakinio
modifikatoriumi (ir tada jis néra $io sakinio dalis), plg:

(5) Kadangi buvau alkanas, uZéjau j valgyklg.

Siame pavyzdyje $alutinis sakinys Kadangi buvau alkanas modifikuoja visa pagrindinj
sakinj uZéjau j valgyklg.

Smulkiau apie modifikuojanciy sakiniy apreéptij (ar toks sakinys modifikuoja
visa pagrindinj sakinj, ar tik jo veiksmaZodj) bus rasoma toliau, o tuo tarpu svarbu
tik pabrézti, kad modifikuojamasis sintaksinis vienetas nebiitinai yra Zodis. T patj,
Zinoma, galima pasakyti apie modifikatoriy — tai jau rodo ka tik pateiktas
modifikuojancio sakinio pavyzdys.

Komplementy ir modifikatoriy morfosintaksiniai skirtumai

Komplementavimas daZnai, bet ne visada, yra lydimas rekcijos, arba
morfosintaksinio valdymo, kai valdantysis Zodis primeta komplementui tam tikra
linksnj, plg.:

(6) Jonas pasitiki draugais.

Kita vertus, valdantysis Zodis gali bati morfologiSkai derinamas su valdiniu.
Lietuviy kalboje tai bidinga veiksmazodziui, kuris asmeniu ir skai¢iumi derinamas

su subjekto vardazodziu, plg.:

(7) Vaikai ZaidZia.
8) Mes Zaisime kieme.

Modifikavimo atveju modifikuojantis Zodis morfologiskai daZniausiai yra
derinamas su modifikuojamuoju Zodziu, plg.:

9) Skaitau jdomiq knyggq.
Taciau toks derinimas modifikatoriui néra bitinas, plg.:

(10)  Pasiskolinau brolio kepure.
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Kalbant apie modifikuojamajj rys$j, logiSkai jmanoma dar viena
morfosintaksinés  priklausomybés atmaina — modifikatoriaus valdoma
modifikuojamojo ZodZio forma. Nors kai kuriose kalbose toks morfosintaksinis
valdymas isties yra paliudytas (angliskai $is reiskinys vadinamas head marking ,prado
Zyméjimas®), lietuviy kalbai jisai nebtidingas. Tuo remdamiesi galime apibendrinti,
kad rekcija lietuviy kalboje praktiskai suponuoja komplementavimg (derinimas,
kaip buvo parodyta ankséiau, sintaksinés priklausomybés nesuponuoja). Jau esame
pastebéje, kad implikacija Cia yra vienakrypté: sintaksinis valdymas ne visada yra
lydimas morfosintaksinio, kadangi valdomi gali biiti ir linksniais nekaitomi ZodZiai.

Ypatingi sintaksinés priklausomybés tipai

Komplementavimo ir modifikavimo savokos leidZia aprasyti pagrindinius
sintaksinius rySius tiek sakinyje, tiek ir daiktavardiniuose junginiuose. Taciau jos
aprépia tik tuos sintaksinius rySius, kurie sieja semantiskai sglyginai savarankiskus
ZodZius. Norint aptarti ir apibtdinti rySius, siejancius kai kuriuos pagalbinius
(funkcinius) ZodZius (pagalbinius veiksmazodZius, parodomuosius ir kitus jvardZius)
su savarankiSkais ZodZiais, komplementavimo ir modifikavimo sagvoky nepakanka.
Pavyzdziui, imkime konstrukcijas, kurios daZnai aprasomos kaip sudétinés
veiksmaZodZio formos:

(11)  Jonas ne kartq yra buves Romoje.

Junginys yra buves tam tikrais atZvilgiais sakinyje funkcionuoja kaip sudétinis
vienetas — jj galima laikyti analitine veiksmaZodZio laiko forma, atliekancia panasia
funkcija, kaip ir vientisiné forma buvo, ir turindia ta pacig sintaksine distribucija.
Todél galéty atrodyti, kad dalyvis buves sudaro junginio yra buves (semantinj)
pagrindg, o yra téra pagalbinis Zodis. Bet toks pozifiris galioja tik tol, kol svarstome
junginio funkcionavima sakinyje — jo semantinj indélj j sakinj ir distribucines
savybes. Taciau vidine tokio tipo junginiy struktiirg galime apibudinti tik kaip
komplementavima: veiksmazodis biti, kaip jungtis, atveria sintaksine pozicija
predikatyvui, ir Sig pozicija ¢ia uZima dalyvis. Tokiy junginiy kaip yra buves
gramatikalizacija, arba tapimg sudétine veiksmaZodZio laiko forma (faktiskai
Zymincia perfekta), paprastai lydi laipsniskas prado statuso perkélimas i$ jungties
(kuri, netekusi jungties pobtdzio, virsta pagalbiniu veiksmazodZiu, teatliekanciu
laiko, nuosakos, asmens ir pan. rodiklio funkcijg) komplemento dalyviui. Dél to
sudétiné forma yra buves ir jgyja panasia sintaksine distribucija kaip ir vientisiné
forma buvo. Kaip matyti, prado poZymiai tokiame junginyje yra susitelke ne viename
Zodyje, o pasiskirste per abu jo komponentus. Valdantjji Zodj, kuris vykstant
gramatikalizacijos procesui netenka tam tikry prado poZymiy (konkreliai —
semantinés autonomijos ir predikatyvumo, lemiancio sakinio lygmens argumentus)
ir tampa pagalbiniu ZodZiu, vadinsime specifikatoriumi. Ryskis specifikatoriy
atstovai yra pagalbiniai veiksmaZodZiai.



11

Specifikatoriais gali eiti ir tam tikri (kiekybiniai) skaitvardZiai, arba
bendriau, kvantifikatoriai. Plg. Sias konstrukcijas:

(12)  Dumokiniai atéjo  klase.
(13)  De$imt mokiniy atéjo j klase.

Tai, kad skaitvardis desimt antrojoje konstrukcijoje reikalauja daiktavardzio
kilmininko linksnio, tarsi rodyty, kad jis yra valdantis Zodis. I$ tiesy jis yra susijes su
daiktavardziu desimtis, ,deSimties vienody objekty aibé‘, kuris akivaizdziai reikalauja
papildymo — skaidiuojamo vieneto pavadinimo. Kita vertus, funkciskai skaitvardis
yra kvantifikatorius daiktavardiniame junginyje, kurio pradas (dél sintaksinio ir
semantinio atstovavimo) yra daiktavardis. Todél ir konkretaus daiktavardzio
linksnio, kilmininko, reikalaujancius skaitvardzius desimt, dvidesimt,..., Simtas ir t. t.
galétume apibidinti kaip pagalbiniais ZodZiais virtusius valdanciuosius ZodZius —
specifikatorius. Kvantifikatoriaus funkcijai i§ esmés néra visai adekvatus nei
modifikavimo modelis (kuris formaliai pritaikytas konstrukcijoje du mokiniai), nei
komplementacijos modelis. Matyt, tuo ir galima paaiskinti jvairavima, kai i§ esmés
tapalios konstrukcijos jforminamos dviem visiskai skirtingais budais (plg. du
mokiniai: desimt mokiniy, keli ZodZiai : keletas ZodZiy). Pasitelkus specifikatoriaus sgvoka
skaitvardinio démens vaidmeniui daiktavardiniame junginyje apibidinti,
daiktavardj (mokiniai, mokiniy) abiem atvejais galima laikyti junginio pradu.
Skirtinga skaitvardZiy du ir desimt morfosintaksiné traktuoté tik rodo, kad
daiktavardinés frazés funkcinéje struktiiroje kvantifikatoriai turi ypatinga,
Ltarpinj“, statusa: frazés viduje jie funkcionuoja kaip daiktavardinio komplemento
reikalingi pradai, o iSorinés struktiiros poziliriu jie téra to visa junginj sakinyje
atstovaujancio komplemento priedai.

Ypatingas specifikatoriy potipis yra determinantai. Tam tikra prasme
determinantai, panasiai kaip modifikatoriai ar kvantifikatoriai, yra daiktavardinio
junginio reik§me siaurinantys ZodZiai: jie galutinai patikslina jau modifikuoto ir
kvantifikuoto daiktavardinio junginio referencija. Daugelyje kalby tokig funkcijg
pirmiausia atlieka artikeliai, o lietuviy kalboje, trikstant artikeliy, daiktavardzio
referencijg tikslina ir determinanty kategorijai atstovauja parodomieji jvardZiai,

plg.:
(14)  Ar paZjsti tq Zmogy, kuris ten stovi?

Tarpine padétj kvantifikatoriy ir determinanty atliekamy funkcijy
daiktavardiniame junginyje atZvilgiu uZima jvardZiai visas, visi, plg.:

(15)  Suvalgiau visas kriauges.

Nurodydami maksimaly galimy referenty kiekj $ie jvardziai (,,visumos kvantoriai*)
daiktavardinei frazei tokiu netiesioginiu budu teikia apibréztumo deskripcija.
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Daiktavardiniy junginiy tq Zmogy ir visas kriauses Zodzius Zmogy, kriauses
galima laikyti ty junginiy pradais ir dél semantiniy motyvy (t. y. turiningumo), ir dél
sintaksinés distribucijos. Determinantai panasis j budvardZius tik formaliai (plg. tas
Zmogus ir geras Zmogus), bet jie, skirtingai nei buidvardiniai modifikatoriai, nejveda j
daiktavardinj junginj papildomos predikacijos, kuria galétume sieti su semantinio
turinio pagauséjimu. Siuo poZifiriu biidvardigkos formos determinantai primena
kvantifikatorius, kuriuos taip pat dél panaSiy prieZas¢iy sunku laikyti
modifikatoriais. Tai rodo, kad kalbédami apie priklausomybés rysius daiktavardinio
junginio viduje — kaip ir kvantifikatoriy atveju — negalime kliautis vien tik jo
iSorine (semantine ir distribucine) reprezentacija. ISoriskai daiktavardinis junginys
tas Zmogus (kaip ir keli Zmonés, kiek Zmoniy) atstovauja tai paciai semantinei
kategorijai ir sakinyje gali atlikti tas pacias funkcijas kaip ir Zmogus. Taigi Siuo
atzvilgiu daiktavardis Zmogus yra junginio pradas, nuo kurio priklauso parodomasis
jvardis tas. Taiau junginio viduje priklausomybés kryptis, matyt, yra prieSinga.
Determinanty funkcija — apibréZztumo raiska, arba pla¢iau — referencijos
nustatymas, suponuoja kvantifikavimg: nustatoma tik kvantifikuoty nominaliniy
fraziy, t. y. ty, dél kuriy daugiskaitos ar vienaskaitos jau apsispresta, referencija.
Todél reikia manyti, kad determinantas turi panaSig kaip ir kvantifikatorius
argumenty struktiira, o $i, kaip jau buvo parodyta, leidZia kvantifikatoriams atlikti
valdanciojo ZodZio funkcija, kuria tokiy kvantifikatoriy kaip tiek, daug, desimt ir pan.
atveju dar pabréZia ir morfosintaksinis valdymas. Panasiai kaip kvantifikatorius
reikalauja kvantifikuojamo daikto pavadinimo kaip savo komplemento, deiktinis
Zodis reikalauja deiksés objekto pavadinimo. Jeigu §i prielaida yra teisinga, tuomet
galime teigti, kad ir determinantai savo ruoZtu atveria komplemento pozicijg
daiktavardZiui. Palius determinantus tuomet galétume laikyti kvantifikatoriy
potipiu, o sintaksiniy rysiy atZvilgiu ir vieny, ir kity kombinacijas su daiktavardZziais
galétume aprasyti kaip specifikavimo atvejus, kai valdantysis Zodis iSorinés junginio
reprezentacijos poZiliriu netenka prado statuso savo priedo naudai.

Apibendrinimas: priklausomybés poZymiai ir tipai

Kriterijai pradui nustatyti specifikavimo konstrukcijy atveju yra priestaringi, todél
vidinés struktaros ir iSorinés struktiiros atzvilgiu (paisant iSorinius ry$ius lemianéiy
sintaksinio ir semantinio atstovavimo kriterijy) nustatomas skirtingas pradas.
Atitinkamai suskaidZius ,prado® poZymius gauname lenteléje parodyta poZymiy
pasiskirstyma. Vietoje vieno prado skiriami vidinés struktiiros pradas ir junginio
sbazé* (Arnoldo Zwicky’io jvestas terminas) — distribucisSkai ir semantiskai
dominuojantis Zodis:
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komplementavimas modifikavimas specifikavimas
komplement | komple- Modifikuoja- | modifi- Specifikuojam | specifika-
uojamasis mentas masis Zodis katorius asis Zodis torius
Zodis

Vidinis pradas + - + - - +

semantinis + - - + + -

funktorius

Borinis pradas | + - + - + -

(bazé)

Esant prieStaringiems kriterijams klausimas dél junginio prado gali biti
sprendziamas dvejopai, — Siame aprase pirmenybé suteikiama iSorinio atstovavimo
kriterijams, kurie leidzia daiktavardZiy junginius su kvantifikatoriais ir
determinantais laikyti daiktavardiniais®. Toks pasirinkimas, beje, daugeliui
kalbanciyjy intuityviai yra priimtinesnis arba vienintelis priimtinas.

SprendZiant prado klausimag specifikavimo atveju morfosintaksiniai
poZymiai, kaip ir kitais atvejais, negali biiti lemiami. Nors rekcija, Siaip atspindinti
komplementacijos santykj, daug Zzmoniy tipo konstrukcijose rodyty kvantifikatoriy
esant junginio prada, semantinio ir sintaksinio atstovavimo argumentas lemia kita
pasirinkima.

Priklausomybés santykiai ir kalbos dalys

Auksciau apibiidinti sintaksinés priklausomybés tipai buvo apibrézti neatsizvelgiant
i tai, kokioms kalboms dalims atstovauja komplementavimo, modifikavimo ar
specifikavimo santykiais susije ZodZiai. I§ tiesy Sie santykiai gali bati suvokiami ir
abstrakciau, atsiribojant nuo kalbos dalies, bet aisku, kad atskiry kalbos daliy
predispozicijos (inherentinis tinkamumas) valdanciojo ZodZio, modifikatoriaus ar
specifikatoriaus vietai sintaksinéje sekoje uzimti kazkaip turi pasireiksti.

Kaip tipiskiausiems predikatiniams ZodZiams komplementy reikalaujanciy
ZodZiy statusas yra ypal budingas pirmiausia veiksmazodziams®. Tradiciniai
veiksmazodZio papildiniai Same aprase vadinami lingvistinéje literatiiroje
jprastesniu objekty terminu, o kur reikia apiblidinami ir bendriau, kaip
veiksmaZodZio komplementai, taip juos prieSinant veiksmaZodZio modifikatoriais
einanc¢ioms aplinkybéms.

! Pagalbiniy veiksmaZodZiy atveju §is prado poZymiy perkélimas komplementui ne toks ryskus: $iuo
atveju (bent jau lietuviy kalboje) specifikatorius — pagalbinis veiksmaZodis — lieka didelés dalies
junginio morfologiniy poZymiy — laiko, nuosakos — raiskos vieta.

’ Matyt, tai, kad veiksmaZodis suvokiamas kaip tipiSkiausias komplementy reikalingas pradas, lémé,
jog terminas ,,papildinys“ (lotyniskojo complementum atitikmuo) lietuviy kalbotyroje isitvirtino tik
veiksmazodZio komplementams jvardyti. Dél jsitvirtinusios siauros ,,specializacijos®, $is terminas yra
neparankus platesnei komplemento sgvokai reiksti. Tiesa, kaip termino , komplementas* atitikmenj
galima vartoti terming ,valdinys“, bet dél tautologinio pobtdZio jis ne itin informatyvus, nes
neperteikia struktiriniu prado papildymu (kitais terminais — semantiniu patikslinimu) pagristo
valdymo santykio esmés.
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Komplementavimas taip pat yra btdingas ir prielinksniams. Terminas
»prielinksnis“ §iuo poZitriu yra kiek klaidinantis, nes linksnio valdymas (rekcija),
nors ir daznas (i$ mokyklos, iki galo, nuo brolio), bet néra biitinas Sios kalbos dalies
pozymis, plg. i$ kitur, iki ¢ia, nuo Siol. Valdymo santykj lemia prielinksniy predikatinis
pobidis: prielinksniai, panaSiai kaip ir veiksmaZodZiai, turi savo argumenty
struktiirg, i§ kurios viena argumenta reiskia prielinksnio valdomas daiktavardis.
Prielinksnis su §iuo daiktavardziu sudaro ne daiktavardinj, bet prielinksninj junginj.
Dél istoriniy prieZas¢iy® ir intuityviai su prielinksniais einantys daiktavardziai
daZnai suvokiami kaip junginiy pradai’. Toks poZiiiris yra nepagristas: skirtingai
negu specifikatoriais einantys parodomieji jvardziai ar skaitvardziai (kurie, nors ir
valdydami daiktavardzius, sudaro daiktavardinius junginius) prielinksniai sudaro
junginius, turinéius visiskai skirtinga sintaksine distribucija nei atitinkami
daiktavardZiai (plg. valgo ledus, bet ne *valgo i$ ledy; juokiasi i$ manes, bet ne *juokiasi
mane/man/manimi...). Taip pat ir semantinio atstovavimo kriterijus rodo prielinksnj
esant junginio prada: junginys i§ namy reiskia ne namy potipj, o bendros ,,judéjimo
is kur nors* idéjos potipj. Kad prielinksnis valdo daiktavardZio linksnj, Siuo poZitiriu
yra dar vienas, nors ne lemiamas, argumentas.

Prielinksnio ir daiktavardZio junginiu reiSkiama predikacija sakinyje daZnai
yra papildoma veiksmaZodziu isreikStai predikacijai. Tuomet galima teigti, kad
prielinksninis  junginys eina visos veiksmaZodZio predikacija aprépiamos
propozicijos modifikatoriumi (modifikuojamoji propozicija laikytina antrojo, greta
daiktavardinio komplemento, prielinksnio argumento realizacija), plg.:

(16)  Jonas rasé laiskq prie rasomojo stalo.
(17)  Jisnedirbo dél ligos.

Prielinksninis junginys gali eiti kartu su veiksmaZodine jungtimi bati, ir tada
jis i§ esmés reiSkia pagrindine sakinio predikacijg (antrojo prielinksnio argumento
realizacija tokiu atveju laikytinas sakinio subjekto vardaZodis, kaip ir atitinkamo
daiktavardinio junginio atveju (plg. Namas uZ eZero man primena vaikyste), nors kaip
sakinio predikacijos komplementas jis betarpiskai jungiamas prie visos jungtis +
prielinksniné konstrukcija struktaros), plg.:

(18)  Namas yra uz eZero.

* Kalbos raidoje prielinksniniai junginiai daZnai pakeicia linksnius, plg. lot. ab urbe profectus est vietoje
urbe profectus est ir pan. (faktikai tokiu bidu paryskinamos konkrecios kurio nors linksnio reik§més).
Dél prielinksniy ir linksniy funkcinio panasumo pirmieji veikiau suvokiami ne kaip atskiri ZodZiai, o
tik kaip ,,analitiniy formy* dalis. Siy dalyky neneigiant, svarbu atkreipti démes;j j tai, kad prielinksnis
yra butent linksnio galinés funkcinis atitikmuo, o prielinksninis junginys yra ne paties
daiktavardZio, o konkreiy Sio daiktavardZio linksnio formy distribucinis atitikmuo.

7

Tokia nuomoné yra jsigaléjusi ypal lietuviskoje tradicijoje, kur daiktavardZiy junginiai su
prielinksniais tiesiog ir apibidinami kaip ,linksniai su prielinksniais“ (t. y. linksniy be prielinksniy
variantai), kitaip tariant, jie net nelaikomi junginiais. Pastarasis poZilris yra pateisinamas, tik
aukstesniu lingvistinés organizacijos lygmeniu.
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(19)  Petras buvo su Onute.

Galimas ir treliasis atvejis, kai visas prielinksninis junginys veiksmaZodzio
yra reikalaujamas kaip komplementas. Galimybé tokiai interpretacijai paprastai
atsiranda, kai sakinio predikatais eina judéjimo veiksmaZodZiai, kuriy semantika
inherentiSkai aprépia tiek tam tikra trajektorija judancio objekto (,trajektoriaus®)
pradinj, arba iSeities, tiek ir galinj taska, arba tiksla. Pagristai galétume manyti, kad
Sios trys apibréZtys sudaro kalbamy veiksmaZodZiy semantinés struktiiros Serdj
(judéjimo kauzatorius yra papildomas Sios struktiiros argumentas). Taigi, be
privalomo judéjimo objekto (,muverio®), galime kalbéti dar bent apie du galimus
judéjimo veiksmaZodZiy komplementus, kurie dél erdvinés savo prigimties
désningai reiskiami prielinksninémis konstrukcijomis. Lietuviy kalboje prielinksnio
predikatiné verté daznai pakartojama judéjimo veiksmazodZiy priesdéliy, plg:

(20) IS Vilniaus | Kaung traukinys vaZiavo net dvi valandas.
(21)  Jonas issitrauke laiskq i$ kiSenés.

Jeigu atsiribojame nuo jvykio veikslo raiskos, galime teigti, kad pastarajame
pavyzdyje prie$delis is- faktiSkai dubliuoja prielinksnio i§ erdvine (iSeities tasko)
funkcijg. RaiSkos priemoniy pertekliné vartosena kalbose yra jprastas dalykas,
neturéty ji stebinti ir lietuviy kalboje. Sio reiSkinio prieZastys ar funkciné
motyvacija galéty biti jvairiai aiSkinamos. Siuokart tik pastebésime, kad
veiksmaZodZio prieSdéliu atkartojama atitinkamo prielinksnio predikacija,
paryskindama judéjimo predikato ,,aplinkybinj“ argumenta, jo semantine struktiira
daro labiau nuspéjama. Beje, judéjimo veiksmazodZio priesdélio funkcijai apibadinti
gerai tinka bendresnis indeksacijos terminas, kurio Zymima savoka aprépia ir
anksciau pastebéta predikatiniy ZodZiy polinkj savo argumentus i$skirti su jais
derinantis.

BudvardZiai, kaip predikatiniai ZodZiai, taip pat turi savo argumenty
struktiira, taCiau daugeliu atvejy $i struktiira apima tik viena argumenta.
Valdanciuoju Zodziu btidvardis eina tik tada, kai jo semantiné struktiira apima du
arba daugiau argumenty, plg.:

(22)  Esu tau dékingas uZ pagalbg.
(23)  Sie atspariis $alétui kriimai pasiekia aukstj iki 90 cm.

PanaSiomis salygomis kaip ir bidvardZiai, prieveiksmiai taip pat gali valdyti
komplementus. Dauguma prieveiksmiy atveria vieng argumento pozicija, kurig
uzima prieveiksmio modifikuojamas vienetas — paprastai sakinio veiksmazodis ar
visa jo aprépiama propozicija. TaCiau kai kurie prieveiksmiai atveria kelias
argumenty pozicijas ir gali turéti savy, su pagrindiniu veiksmazodZiu tiesiogiai
nesiejamy, komplementuy:
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(24)  PrieSingai lizkes€iams, orai pasitaisé.
(plg. Tai, kad orai pasitaisé, buvo priesinga litkes€iams.)
(25)  Siuntimas kainuoja nuo 5 iki 10 lity priklausomai nuo svorio.
(plg. Kiek kainuoja siuntimas, priklauso nuo svorio.)

Daiktavardziams gebéjimas valdyti komplementus yra btudingas tiek, kiek jie
turi savo argumenty struktiira. Prototipiniams daiktavardZiams, kaip antai stalas,
knyga, duona, medis ir pan., tokia savybé yra svetima, bet daugelis daiktavardZiy turi
reliacing, arba santykine, reikSme, natiiraliai sudarancig sglygas komplementacijai.
Pirmiausia Siuo atZvilgiu minétini veiksmo pavadinimai, kurie daznai tiesiogiai
paveldi dalj veiksmaZodZio argumenty struktiros, pvz.:

(26)  Pagalba potvynio aukoms pranoko likes¢ius.

(plg. Daug Zmoniy stengési pagelbéti potvynio aukoms)
(27)  Mintis, kad greitai ateis Kalédy senelis, vaikams nedavé ramybés.

(plg. Vaikai (pa)mané, kad greitai ateis Kalédy senelis)
(28) Trankymas | stalg kum$&iu Cia nieko nepadés.

(plg. Trankyti j stalg kum$&iu — tq jis tai mokal)

Komplementacijos reikalauja ir kiti neabejotinai reliacinés reik§més daiktavardZiai,
tarp kuriu tipiskiausi Siuo poZitiriu yra vadinamieji giminystés terminai, Zymintys
tam tikrus asmeny vaidmenis giminéje, plg. vaiko tévas, mano dédé, mamos teta ir t.t.
Taip pat panaSaus pobtdZio yra kai kuriy socialiniy vaidmeny pavadinimai, kaip
antai biirio vadas, Lietuvos prezidentas ir kt. Giminystés terminai inherentiskai reiskia
santykj tarp kraujo rySiu siejamy asmeny, nes tik per §j santykj jie ir yra
apibréZiami, pavyzdZiui, tévu gall vadintis (paprastai) tik savo vaiky atZzvilgiu.
PanaSiai ir prezidentu ar vadu galima bati tik tam tikros valdomos struktaros
atzvilgiu.

Atskira grupe sudaro tokie reliaciniai daiktavardZiai, kaip litras, tauré, maisas,
Saukstas ir pan., kurie, kalboje funkcionuodami kaip kvantifikatoriai, reikalauja savo
kvantifikuojamo turinio daiktavardziy, plg. litras pieno, tauré vyno, du maisai bulviy,
Saukstas deguto. Tokios paskirties reliaciniai daiktavardZiai savo komplementus
valdo panasiai kaip ir abstraktesni daiktavardinio tipo kvantifikatoriai daug, desimt,
kiek ir pan., kurie jau anksciau buvo aptarti greta specifikatoriy. Jeigu atsiribojame
nuo fakto, kad kvantifikatoriumi einantis daznas tokio tipo daiktavardis atskirai gali
biti vartojamas ir referentiskai (pavyzdziui, iSplauti [vyno] taures, iSskalbti [bulviy]
maiSus, netgi pripilti taures sklidinas), tai pagristai juos galime apibtdinti kaip
pagalbinio ZodZio statusa daiktavardiniame junginyje teturinéius specifikatorius.
Tuomet daiktavardinio junginio pradu, paisant semantinio atstovavimo kriterijaus,
laikytinas pilnavertés reik§més daiktavardzio kilmininkas.

Pagaliau savo komplementy reikalauja ir tam tikras kurios nors visumos
dalis Zymintys daiktavardZiai: scheminé visumos apybraiZza yra neatskiriama jy
semantinés struktiiros dalis, arba argumentas, kuris tegali biiti semantiskai
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patikslinamas, plg. (valties) dugnas, (laivo) Sonas, (nosies) galiukas, (stalo) virSus, (puodo)
dangtis ir t. t. Autonominis tokiy ZodZiy vartojimas (nejvardijant visumos) jmanoma
tik tada, kai visuma yra kontekstualiai apibrézta, plg.:

(29)  Stalas dar nepabaigtas, virsus nenuobliuotas.

Sios grupés daiktavardZiy reik§mei konstitutyvus visumos ir dalies santykis gali
virsti ir grynai erdviniy santykiy raiSkos priemone: tokiu atveju santykinio
daiktavardzio vietininkas artéja prie prielinksnio funkcijos, ir ta daznai atspindi net
zodziy tvarka (kai reliacinis Zodis eina prie§ savo komplemento kilmininka), plg.:

(30)  Senelis sédéjo gale stalo.
Kai kuriais atvejais daiktavardZio palydovy statusas priklausomybés tipo
atzvilgiu néra visai rySkus. PavyzdZiai, ZodZio draugas reik§mé yra i§ principo

reliaciné — juk aisku, kad draugas visada yra xazxeno draugas. Si reliaciné reik§me
ryskiausia tokiose konstrukcijose, kaip:

(31)  Petras yra senas mano mokslo draugas.

Taciau apie savo draugus galima kalbéti ir kaip apie savo automobilj, drabuZius,
namg ir pan., plg.:

(32)  Draugai man pataria rengtis madingiau.
ZodZio draugas reliaciné reik§mé &ia néra aiskiai suvokiama. Kai tokiy daiktavardZiy
implikuojamo  santykio atZvilgi Zymintis komplementas nepabréZiamas, jis
laikytinas tiesiog posesyviniu modifikatoriumi, plg.:

(33)  Zmona j vakarélj pakvieté tik savo / savus draugus.

Komplemento pozicija paprastai uZima daiktavardziai. BadvardZiai
komplemento funkcija atlieka eidami kartu su veiksmaZodine jungtimi ir su kai

kuriais reik$§miniais veiksmazodZiais kaip batinieji antriniai predikatyvai:

(34)  Petras yra gabus.
(35)  Mokytojas apsimeté grieztas.

Sintaksinés struktiiros prado reikalaujami prieveiksmiai yra reti, bet
pasitaiko, pavyzdziui, su veiksmazodZiu atrodyti:

(36)  Kaip graZiai Siandien atrodai!
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Sintaksinés struktiiros prado reikalaujami gali biti ir patys veiksmaZodZiai.
Taip nutinka tada, kai komplementuojamasis Zodis atveria argumento pozicijg
propoziciniam argumentui, t. y., sakinio formos struktiirai. PavyzdZiui, vienas
veiksmazodZio prasyti komplementy (reiSkiantis praSymo objekta) gali turéti
finitinio sakinio ar bendraties sakinio formas, plg.:

(37)  Jonas prasé, kad jam nupirkéiau alaus ir laikrast].
(38)  Jonas prasé nupirkti jam alaus ir laikrast].

Pastarajame sakinyje zodZiy seka nupirkti jam alaus ir laikrastj taip pat yra sakinio
struktiira, nors ir be iSreik$to subjekto. Tas pats pasakytina ir apie tuos atvejus, kai
propozicinio komplemento vieta uzima i$ pirmo zvilgsnio gryna bendratis, plg.:

(39)  Kaimynai pasiulé padéti.

Tokios valdomos bendratys i§ tikryjy yra redukuoti bendraties sakiniai. ISimtj
sudaro tik tie atvejai, kai valdantysis veiksmaZodis akivaizdZiai tampa pagalbiniu
veiksmazodziu — specifikatoriumi, kaip kad nutinka modaliniams veiksmazodZiams
igijus episteminio modalumo reiksme, plg.:

(40)  Jonas turéjo jau seniai parvaZiuoti namo.

Kadangi veiksmazodis turéjo dél subjektifikacijos ¢ia yra bemaZ prarades pradine
deontine (imperatyvo) reikSme subjekto Jonas atzvilgiu ir faktiSkai teZymi
kalbanciojo jsitikinimo laipsnj dél iSsakomo fakto, visa junginj turéjo parvaZiuoti be
nuostolio galime laikyti asmenuojamosios veiksmaZodZio formos (tikriausiai)
parvaziavo atitikmeniu. Todél néra biitinybés interpretuoti bendratj parvaziuoti kaip
redukuota bendraties sakinj®. Apie tai, kad panasiai aiskintina ir jungties sagjunga su
bitojo laiko dalyviais (pavyzdZiui, Jonas ne kartq yra buves Romoje), jau esame kalbéje.
Modifikavimo santykj btdinga reiksti btdvardziams adnominalinéje
pozicijoje, bet modifikatoriai skiriami taip pat ir sakinio lygmeniu: prieSingai nei
veiksmazodZio objektai, kurie yra jo komplementai, aplinkybés gali biti
apibiidinamos kaip jo modifikatoriai. Jais daZniausiai eina prieveiksmiai, plg.:

(41)  Jonukas greitai atbégo.

8
Tokig interpretacija sunkiau taikyti atvejams, kai modalinis veiksmazodis i§laiko deontine reikSme,

plg.:
(1) Jonas turi (t. y. jam jsakyta) grjZti iki vidurnakcio.

Pasitelke parafraze galime bemaz tiksliai eksplikuoti tokio modalinio veiksmaZzodZio reik§me ir
tuomet lengvai pridursime atitinkama propozicinj argumentsg, plg.:

(2) Jonui jsakyta, kad jis griZty iki vidurnakcio.
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Taciau modifikavimo funkcijg gali atlikti ir prielinksniniai junginiai ar daiktavardziy
linksniy formos, plg.:

(42)  Dél tavo kaltés pavélavome j traukinj.
(43)  Kantrybe ir atkaklumu jis vis délto pasieké savo tikslg.

Reiskiant papildoma predikacija sakinyje (42) esminj vaidmenj atlieka prielinksnis, o
sakinyje (43) §i funkcija tenka linksnio morfemai, kuri mums leidZia ZodZius
kantrybe, atkaklumu laikyti modifikatoriais. Cia svarbu jsidéméti, kad pirmiausia ne
pacios leksemos kantrybé, atkaklumas reiskia papildoma predikacijg, o jy linksnis,
kuris Zymi modifikacinj santykj tarp pagrindinés predikacijos pasieké ir
daiktavardziais kantrybe, atkaklumas jvardijamy reiskiniy.

Kaip jau buvo anksc¢iau paZyméta, modifikatoriaus apréptis (nustatoma pagal
tai, kurig bitent sintaksine struktiira jis modifikuoja) ne visada yra aiski. Netgi
palyginus tokius kalbamu poZitiriu, regis, tapacius sakinius, kaip antai Jonukas béga
greitai ir Jonukas atbégo greitai, atsakymai gali skirtis. Pagristai galime ginCytis dél to,
ar modifikatorius greitai antrajame pavyzdyje modifikuoja vien tik veiksmaZodj
(at)bégo (t. y. tik judéjimo sparta), ar visg jo profiliuojama jvykj (t. y. jo trukme).
Aisku yra viena, kad prieveiksmis greitai j sakinj Cia jveda papildoma predikacija:
informacija apie tai, kad sakinyje (41) minétas Jonuko atbégimas vyko ar jvyko
greitai, nejeina j pagrindinés predikacijos aprépti.

Modifikatoriais sakinio lygmeniu gali eiti ne tik prieveiksmiai, bet ir
budvardziai, plg.:

(44)  Jonas grjZo i$ pobuvio linksmas.

Paprastai tokie antriniais predikatyvais einantys budvardZiai, lyginant juos su
panasios funkcijos su prieveiksmiais, semantiskai yra artimiau susije su kuriuo nors
pagrindinio veiksmaZodZio argumentu — subjektu ar objektu, tadiau su juo
daiktavardinio junginio nesudaro. SintaksiSkai toks antrinis predikatyvas gali bati
laikomas tiek veiksmaZodzio, tiek ir sakinio modifikatoriumi — nelygu kokia
modifikavimo apréptis konkreéiu atveju jZvelgiama.

Modifikuojamos gali biiti i§ esmés visos kalbos dalys, plg.:

(45)  Vaikas graZiai pieSia.

(46)  Vaikas padovanojo seneliams grazy pie$inj.
(47)  Naujasis traukinys yra labai greitas.

(48)  Jis vaZiavo labai greitai.

(49)  JisiSgeéré labai daug vyno.

ZodZio gebéjimas eiti specifikatoriumi i§ dalies sietinas su jo gebéjimu
valdyti komplementus, mat junginiy, kuriuose jie igyja specifikatoriaus
skvalifikacijas“, arba apibréztj, vidinei struktGrai apskritai budingas



20

komplementacijos santykis (plg. modaliniy veiksmaZodZiy atvejj). Galima skirti
veiksmaZodiniy junginiy specifikatorius — pagalbinius veiksmaZodZius, ir
daiktavardiniy junginiy specifikatorius — kvantifikatorius ir determinantus.
Pastarieji pagal morfosintaksinius poZymius gali bati artimesni daiktavardZiams
(plg. desimt vyry, daug ripesciy, keletas ZodZiy), arba btdvardzZiams (plg. keturi vyrai,
keli ZodZiai, tie vaikai), bet dél funkcinio pana$umo jungiami j vieng (kvantifikatoriy)
klase.



