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2.1. Ivadines pastabos

Veiksnys yra sintaksiné kategorija, kurios tipiskiausios realizacijos
nekelia abejoniu, bet kurios ribos daznai biina neaiskios. Veiksnio
terminas vartojamas gana skirtingomis reik§memis, kurios kartais
tikslinamos pridedant epitetus: ,loginis®, , psichologinis® arba ,,gra-
matinis“'.

Siame skyriuje klausima ,, Kas yra veiksnys?*“ pakeisime bendresniu
klausimu: ,, Kas yra veiksnys?® ir tiesioginis papildinys??“. Tokia for-
muluote implikuoja, kad veiksnio ir tiesioginio papildinio apibre-
zimai bus tarpusavyje suderinti ir kad viena savoka bus apibrezia-
ma atsizvelgiant i kita.

! Lietuviy kalbos gramatikos tyrimuose vartojamos gramatinio veiksnio (pasak Jablonskio
(1911/1957: 444), gramatikos veiksnio), kaip sintaksinés kategorijos, ir gramatinio subjekto,
kaip semantines kategorijos, savokos (plg. Balkevicius 1963: 74tt; Sirtautas 1978: 28t; Pau-
lauskiené 1994: 107tt, 115).

2 Naujesniuose lietuviy gramatikos darbuose veiksnys apibréziamas kaip sakinio dalis, siejama
su tariniu tarpusavio (dvipusés) sasajos (predikatiniu) sintaksiniu rysiu; tipiska veiksnio forma
yra vardazodziy ar jvardziy vardininkas, salygojamas tariniu einanciy formy junglumo (plg.
Morkiinas, par., 1999: 698; Ambrazas, ed., 1997: 475; Ambrazas, red., 1994: 487; Ambrazas
1986: 16, 23; Labutis 1998: 211tt; Sirtautas, Grenda 1988: 57; Ulvydas, red., 1976: 279¢t).
»Daiktavardziy vardininkas sakinyje paprastai iSreiskia veikeja ir atlieka veiksnio funkcijas®
(Ulvydas, red., 1965: 182; plg. Jakaitiené, Laigonaité, Paulauskiené 1976: 43). Vadinasi, su-
ponuojama, kad paprastai vardininkas sutampa su veikéju, pastarasis — su veiksniu.

* Tiesioginis papildinys lietuviy kalbos gramatikos darbuose apibréziamas arba kaip tiesioginj
objekta reiskiantis galininkas (Balkevi¢ius 1963: 189; plg. Jablonskis 1928/1957: 608), arba
kaip objekta reiskiantis galininkas ar kilmininkas (Morkanas, par., 1999: 462). Dabartines lietu-
viy kalbos gramatikoje (Ambrazas, red., 1994: 487; plg. Ambrazas, ed., 1997: 486) tiesioginiu
papildiniu laikomi be prielinksniy pavartoti galininko, kilmininko, (retkarciais) naudininko
linksniai, kurie neveikiamosios rasies konstrukcijose kei¢iami vardininku. Labutis (1998: 206,
265tt) tiesioginj papildinj apibrézia kaip toki, kuris realizuoja batiniausiajj tariniu einancio
zodzio objektinj valentinguma, reiskiama galininku arba jo konkurentais (kiekybés zodzio ga-
lininku ir jo turinio kilmininku; neiginio ir neapibreézto kiekio kilmininku; padalyviu ir pan.).
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Mokyklinéje gramatikoje, remiantis logine sakinio analize, veiksnys
i§skiriamas is kity veiksmazodzio palydovuy: sakinys pirmoje anali-
zeés pakopoje skaidomas | veiksnj ir tarini, arba j tai, apie ka sakiny-
je kalbama, ir tai, kas apie ta dalyka sakoma*. Remiantis sintaksi-
niais kriterijais, iSskirtiné pozicija veiksniui priskiriama ir, pavyzdziui,
generatyvineje gramatikoje, kur jau pirmoje sakinio skaidos i tie-
sioginius sandus pakopoje (S - NP + VP) veiksnys apibréziamas
kaip tiesiogiai sakinio mazgo dominuojamas vardazodinis junginys®.

Priklausomybeés gramatika ir i jos isirutuliojusi valentingumo
teorija nepripazista iSskirtines veiksnio pozicijos tarp kity veiks-
mazodzio palydovy. Sios pakraipos mokyklose visi vardazodiniai
sakinio elementai suvokiami kaip predikacijos aktantai ir priesi-
nami paciam predikatui — predikatinj santyki Zzyminc¢iam zodZiui.
Nors tarp aktanty gali bati hierarchiniy skirtumy ir veiksnys gali
bati aktanty hierarchijos vir§aneje, principinio skirtumo tarp veiksnio
ir kity veiksmazodzio palydovu nera®. Panasiai kaip priklausomy-
bés gramatika veiksnio statusa ai$kina nuo standartinés generaty-
vines gramatikos atskile gramatiniai modeliai: Fillmore’o linksniu
gramatika arba Perlmutter’io ir Postal’o reliaciné gramatika. Linksniy
gramatika ir reliaciné gramatika, nepaisant ju principiniy skirtu-

+ Toji sakinio dalis, kuria zmogus atsako klausiamas: kas?... ir kuri parodo, apie ka sakinyje yra
kalbama, vadinasi veiksnys. [...] Toji sakinio dalis, kuria ka tarom apie veiksni, vadinasi tarinys”
(Jablonskis 1911/1957: 442t; plg. 1922/1957: 402). ,Veiksnys yra pagrindiné sakinio dalis,
Zyminti tuos realios tikrovés daiktus bei reiskinius, apie kuriuos kalbantysis asmuo sakiniu ka
teigia, neigia ar klausia® (Balkevicius 1963: 73).

5 Cia pateikta ankstyvosios generatyvinés gramatikos perrasymo taisyklé, kuri naujesniuose
generatyvinés gramatikos modeliuose nebetaikoma. Bet i$§ esmés niekas nepasikeité. Viename
pagrindiniy naujesniy generatyviniy modeliy komponenty — 6-teorijoje —argumento pozicijos
skirstomos i ,,vidines“ (i veiksmazodinj junginj jeinancias) ir ,,iSorines” (i veiksmazodinj jungini
nejeinancias).

¢ Nijole Sliziene skiria batinuosius ir fakultatyviuosius (nebatinuosius) veiksmazodzio palydo-
vus. Tiek butinieji, tiek fakultatyvieji palydovai atitinka predikato semantinius aktantus ir jeina
1 predikato valentingumuy skai¢iu. Batinyju veiksmazodzio palydovy negalima praleisti, kad
sakinys nenustoty buves gramati$kas. Batinaisiais palydovais nusakoma ta situacijos dalis,
kuri veiksmazodzio reik§mes iSkeliama kaip svarbiausia, aktualiausia. Fakultatyvieji palydovai
sakinyje gali bati nepasakyti, taciau sakinys islieka gramatidkas. Fakultatyviaisiais palydovais
nusakoma ta situacijos dalis, kuri veiksmazodzio reik§mei maziau aktuali. Teigiama, kad veiks-
nio vardininkas nebiina, o papildinio galininkas labai retai baina fakultatyvis, nes jais pasako-
mi reik§mingiausi nusakomos situacijos dalykai (Sliziene 1986: 55tt; 1994: 30tt).
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my (pirmoji veiksnio, tiesioginio papildinio ir kitas gramatines
funkcijas laiko i§vestinémis, antroji pripazista jas kaip primityvias,
toliau neskaidomas sintaksinés struktiros savokas), taip pat atsi-
sako dichotominio sakinio skaidymo i veiksni ir tarini (arba i veiksni
ir veiksmazodini junginj).

Naujesneje literattroje, ypac funkciniuose gramatikos modeliuose,
atrodo, vyrauja prielaida, jog sakinio sandaros formavimo procese
reikia skirti kelis sluoksnius. Du sluoksniai yra semantiniai: tai ,,se-
mantiniy vaidmenu® (angl. semantic relations, SR) sluoksnis, kai var-
dazodziams priskiriami tam tikri apibendrinti santykio su predika-
tu tipai, atspindintys aktanty vaidmeni aprasomoje situacijoje, ir
netiksliai vadinamas ,,pragmatiniy vaidmenu® (angl. pragmatic rela-
tions, PR) sluoksnis, tai temineje-remineje sakinio struktiroje, arba
aktualiojoje sakinio skaidoje, vardazodziams priskiriamos pozici-
jos. Trecias sluoksnis — sintaksinis arba morfosintaksinis: tai ,,gra-
matiniy funkciju® (angl. grammatical relations, GR) lygmuo. Pastara-
jisluoksni galima bty suvokti formaliai: kaip visuma morfosintaksiniu
taisykliu, lemianciu, kokiomis linksniy formomis pavirsingje struk-
taroje turi bati Zymimi tam tikras pozicijas aktanty konfigaracijoje
uzimantys vardazodziai, arba kokie kiti formalas pozymiai (zodziy
tvarka, derinimas) turi bati priskiriami vardazodziams. Sie morfo-
sintaksiniai poZymiai nera atsitiktiniai ar arbitralas, galima nusta-
tyti tam tikrus desningumus. Kad ir kokie skiriamieji morfosintak-
siniai pozymiai — linksnis, zodziy tvarka, derinimas — bty naudojami,
kalbos rodo tam tikra formaliai i§reiksta gramatine vardazodziu hie-
rarchija, kuri duoda pagrindo postuluoti veiksnio ir tiesioginio pa-
pildinio savokas kaip tipologiskai reikSmingas (nors gal ir ne visai
universalias, visoms kalboms taikomas) sintaksines kategorijas.

2.2. Gramatines funkcijos ir semantiniai vaidmenys

Akivaizdu, kad tam tikri semantiniai vaidmenys’ bana zymimi tam
tikromis linksnio formomis. Pavyzdziui, instrumentas gali buti zy-
mimas jnagininku:

7 R . . . . o « e
Apie lietuviu kalbotyroje vartojamo termino ,,semantiniai vaidmenys* apibreézti plg. Holvoet,
Semeéniene (2004a: 18).
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(1)  Jonas atrakino duris savo raktu.

Nors $i pavirsinio linksnio ir giluminio linksnio koreliacija atrodo
priimtina, vargu ar galima instrumentinio jnagininko atmaing jzvelgti
predikatinio jnagininko atveju:

(2)  Mano sunus nori tapti lakunu.

Taciau ir tuo atveju, jeigu pavyktu nustatyti, kad ne kiekvienas
instrumentas turi baiti Zymimas jnagininku, tai nepaneigty pavir-
$inio ir giluminio linksniy koreliacijos®. Galima manyti, kad kai
kada vienas semantinis vaidmuo gali bati Zymimas pasirenkant
vieng i$ keliy linksnio formu. Tai ai$kiausiai matyti linksniu vari-
javimo atvejais, t. y. kai vienas vardazodis, koreliuojantis su tuo
paciu semantiniu vaidmeniu, gali bati reiskiamas dviem (ar dau-
giau) linksniais:

(8) [ kiemq privaziavo sveciy.
(4)  Kiemas privaziavo sveliy.

Buvo iskelta mintis (Holvoet, Seméniené 2004a: 20-21), kad to-
kiuose sakiniuose kaip (4) vardazodziui priskiriamas strukttirinis
linksnis, kuris neleidzia pasireiksti semantiniam ($iuo atveju, lo-
katyvo (vietos)) vaidmeniui. Kitaip sakant, (3) sakinyje linksnis
koduoja semantinj vaidmeni, o (4) sakinyje jo nekoduoja. Prie klau-
simo, ka $iuo atveju koduoja linksnis, bus grizta veliau. Kol kas tik
norime atkreipti démesj i viena: jeigu teigtume, kad (4) sakinyje
vartojamu vardininku realizuojamas lokatyvo (vietos) vaidmuo, reikety
faktiskai atsisakyti giluminiy ir pavirsiniy linksniy koreliacijos. Kam
reikalinga prielaida, jog linksniy formos gali Zymeéti semantinius
vaidmenis, jeigu tam tikra semantinj vaidmeni gali koduoti bet
koks linksnis?

Zinoma, galimas ir kitoks ai¥kinimas: viena ir ta pati situacija
gali biiti suvokiama skirtingai; semantiniy vaidmeny deriniai yra

8 . . . . . .s . . . .. .

Plg. ,Budingiausia instrumento realizacijos forma sakinyje yra inagininkas, vienas arba su
prielinksniu su. Kartais instrumentas realizuojamas ir vardininku, pvz.: Kazkieno paleistas ak-
muo isdauze langa” (Sliziene 1994: 23; dar zr. 1986: 54).
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nepastovis, jie priklauso nuo skirtingy tos pacios situacijos suvo-
kimo biidy; skirtingi semantiniy vaidmeny deriniai Zymimi skir-
tingais pavirsiniu linksniu deriniais. Remiantis tokiu supratimu,
(3) ir (4) sakiniai skirtuysi tos pacios apraSomos situacijos suvoki-
mo budu’. Tokia interpretacija yra visiskai pagrista ir logiskai ly-
giaverte ankstesnei interpretacijai. Taciau pagal ja kalbant apie tra-
diciskai vadinamus gramatinius linksnius'® tenka operuoti labai
nepastovaus turinio semantiniais vaidmenimis, plg.:

(5)  Berniukai ispurske dazus ant sienos.
(6)  Berniukai ispurske sieng daZais.

Jeigu sakiniuose pavartoti galininkai realizuoja, tarkime, patien-
to'! semantinj vaidmeni, tokio patiento semantinis vaidmuo bty
labai platus, turety salycio tasky su instrumento (plg. (5) sakinj),
lokatyvo (plg. (6) sakinij) ir pan. semantiniais vaidmenimis. Be to,
visus galininkui priskiriamus patiento bruozus reikety dar pri-
skirti ir intranzityviniy struktiry vardininkui; be anksciau aptarto
pavyzdzio (4), dar plg. (7) ir (8) sakinius, kur apraSoma ta pati
situacija ir skiriasi tik gramatinés funkcijos:

(7)  Rasa sudrékino Sieng.
(8)  Sienas sudréko nuo rasos.

Visa tai rodo, kad galininko ir vardininko funkciju apibtdinimas
semantiniy vaidmeny kategorijomis vargu ar duoty daug naudos
aprasant gramating sakinio sandara. Todel ¢ia vartojama strukta-
rinio linksnio sgvoka. Struktariniai linksniai, skirtingai nei se-

! Toki pozitrj atspindi Slizienés Lietuviy kalbos veiksmazodziy junglumo Zodynas (Sliziené 1994—
2004); plg. Sliziené (1994: 42t). PanaSaus poziario laikosi ir Vytautas Ambrazas (1986: 32t).
" Apie tradicing gramatiniy linksniy samprata zr. Holvoet, Seméniene (2004a: 13).

" Sliziené (1994: 20; plg. 1986: 52) patientq apibrézia kaip veiksmo gavéjo arba buasenos
turétojo funkcija, budinga tiek gyviems, tiek negyviems daiktams, taip pat abstraktiems daly-
kams (plg. Valeckiene 1998: 35). Skiriama patiento atmaina — rezultatinis patientas, pvz.: dar-
bininkai stato namgq. Evaldos Jakaitienés (1988: 62) skiriamo patiento apibréZtis esanti siaures-
ne: patientas — fizi$kai ar kitaip aktyviai veikiamo daikto funkcija. Atskirai kalbama apie procesanto
(pvz., pievos prazydo), statanto (pvz., baltuoja buré vienisa) ir movanto (pvz., véjas uitrenke duris)
funkcijas.
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mantiniai, i§ principo nezymi semantiniy vaidmeny. Struktari-
niy linksniy vartojima lemia gramatines struktiaros (konstrukci-
jos), kurias, nepaisant jy ivairaus pobudzio, galima apibendrinti
ir suskirstyti i du pagrindinius modelius: intranzityvini ir tranzi-
tyvinj.

2.3. Intranzityvine ir tranzityvine sakinio struktiira

Ekonomijos principas lemia, kad kalbos nuosekliai nezymi visy
vardazodziy atliekamy semantiniy vaidmeny. Semantiniy vaidmeny
zymejimas visy pirma galetu buti svarbus skiriamiesiems tikslams
— kai reikia pazymeti, kokie yra skirtingy vardazodziy vaidmenys
sakinio semanting¢je struktaroje. Kai sakinyje vartojamas vienas
vardazodis, toks Zzymejimas i$ principo turety biti perteklinis. To-
del vieng argumento pozicija atveriantys predikatai paprastai rodo
tam tikra apibendrinta vieno linksnio Zzymejima. Lietuviy kalboje,
kaip ir kitose nominatyving sakinio struktira turinc¢iose kalbose,
su tokiais predikatais paprastai vartojamas vardininkas, plg.:

(9)  Vaikas guli ant sofos.
(10)  Ziwrovai pralinksméjo.
(11)  Sienas isdziavo.

(12)  Kadikis jau vaikscioja.

Tokiais atvejais, sprendziant linksnio formy vartojimo klausima,
nera reikalo tikslinti, kokj semantinj vaidmenj atlieka vienintelis
argumento statusa turintis vardazodis, semantineé struktara ir taip
aiski. Zyméjimas linksniu yra daug svarbesnis, kai predikatas at-
veria kelias argumento pozicijas. Tuomet du vardazodziai turi buti
diferencijuojami linksniu, pvz.:

(13) Motina guldo vaikus.

(14) Klounai pralinksmino Zigirovus.

(15)  Sauleé isdZiovino Sieng.

(16)  Autobusiukai vezioja turistus (po miestq).

Prie klausimo, ar skirtingi linksniai (vardininkas, galininkas) at-
spindi skirtingus semantinius vaidmenis, griS$ime veliau. Bet at-
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rodo neabejotina, kad pastaruoju atveju linksniai turi skiriamaja
funkcija.

Apibendrinant galima konstatuoti, kad struktariniai linksniai
(vardininkas, galininkas) priskiriami pagal du pagrindinius — in-
tranzityvinj ir tranzityvini — modelius, kuriy prototipus iliustruo-
ja anksciau pateikti pavyzdziai. Riba tarp intranzityvinio ir tranzi-
tyvinio sakinio modelio gali buti neryski. Pavyzdziui, (17) sakinys
yra tranzityvinis, o (18) — intranzityvinis:

(17)  Ties kaimu perbridome upel;.
(18)  Ties kaimu perbridome per upels.

Cia bus aptarti prototipiniai atvejai, kuriais, reikia manyti, ir
remiasi gramatiniy funkcijy Zzymejimo linksniais principai. Tran-
zityvinio zymejimo modelio, suponuojancio skiriamaja linksniy
funkcija, prieSinimas intranzityviniam yra tipologiskai labai pa-
plites reiskinys. Sio priesinimo pagrindu funkcionuoja dvi svar-
biausiy gramatiniy funkciju Zymejimo sistemos — nominatyvine
ir ergatyvine.

Skirtumas tarp nominatyvines ir ergatyvinés sistemy (apie er-
gatyvuma plg. Dixon 1979, 1994; Comrie 1989: 110-122) literata-
roje apibréziamas taip: intranzityvines struktaros vienintelis ak-
tantas vadinamas intranzityviniu subjektu (angl. intransitive subject) ir
zymimas simboliu S (8iuo simboliu zymetume (9) — (12) sakiniy
veiksnius). Tranzityviniu struktiiry vardazodziams S simbolis ne-
taikomas, nes negalima suponuoti nei vieno i tranzityvines struk-
taros aktanty funkcinio tapatinimo su intranzityviniu subjektu.
Semantinio vaidmens pozitriu intranzityvinius (9) — (12) sakiniu
subjektus atitinkantys vardazodziai — (13) — (16) sakiniy tiesiogi-
niai papildiniai — vadinami objektais ir Zzymimi simboliu O; Siu
sakiniy tranzityviniai subjektai Zymimi simboliu A (agentas). No-
minatyving linksniy Zymejimo sistema turinciai lietuviy kalbai ba-
dingas A ir S sutapatinimas: tranzityviniai sakiniu (13) — (16) sub-
jektai turi panasia linksnio forma kaip intranzityviniai subjektai.
Kalboms su ergatyvine linksnio Zzymejimo sistema badingas O ir S
sutapatinimas. Ergatyvineje sistemoje vartojamas S ir O linksnis
vadinamas absoliutyvu, tranzityvinio subjekto linksnis — ergatyvu
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(3io linksnio pavadinimu remiasi ir Zymejimo sistemos pavadini-
mas).

O A

Abiejose sistemose akivaizdus ekonomijos principas: linksnio
atzvilgiu vienas i$ dvieju tranzityvinés struktiiros aktanty bana
tapatinamas su intranzityviniu veiksniu. Abu sutapatinimo btidai
veikiausiai yra pagristi tam tikrais funkciniais panasumais, kuriuos
¢ia dera trumpai aptarti.

Jau buvo atkreiptas démesys i (13)—(16) sakiniy objekty (O)
panasuma su (9)—(12) sakiniy intranzityviniais subjektais (S) se-
mantinio vaidmens pozitriu. Nominatyvine linksniy Zymeéjimo sis-
tema, priskirdama objektui ir intranzityviniam subjektui skirtin-
gus linksnius, tarsi ignoruoja $i panasuma. Taciau $is principas
néra nuosekliai islaikytas: yra morfosintaksiniy taisykliy, kurios S
ir O traktuoja vienodai. Turime omenyje tiesioginiams papildi-
niams (plg. (19) sakini su (20), (21) sakiniais) ir intranzityviniams
veiksniams (plg. (22) sakini su (23), (24) sakiniais) taikomas ne-
apibrezto kiekio ir neiginio kilmininko vartojimo taisykles:

(19) Geriame kavq ir valgome pyragelius.

(20)  AS jau isgeriau kavos ir pavalgiaw ty skaniy pyrageliy.
(21) Kavos as negeriu, gydytojas uzdraude.

(22)  Tavo popieriai guli ant mano stalo.

(23)  Ant mano stalo guli kazkokiy tavo popieriy.

(24) Jokiy tavo popieriy ant mano stalo nera.

Tranzityviniams veiksniams $ios taisykles netaikomos ir (25),
(26) sakiniai buity netaisyklingi:

(25) *Kavos gali pakelti kraujo spaudimg.
(26)  *Jokiy tavo popieriy, manegs nedomina.

Kaip matyti, vienos morfosintaksinés taisykles taikomos intran-
zityviniams ir tranzityviniams veiksniams (Zymeéjimas vardininku),
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o kitos taisykleés — intranzityviniams veiksniams ir tranzityviniams
papildiniams (neapibreézto kiekio, neiginio kilmininkas). Vadinasi,
ir nominatyvinéje Zymejimo sistemoje S$alia nominatyvinio tipo mor-
fosintaksiniy taisykliy pasitaiko ergatyvinio tipo taisykliy (angl.
nominative patterns ir ergative patterns, pagal Moravesik (1978)). Abu
tipai turi savo funkcing motyvacija, t. y. esama tam tikry funkciniy
panasumuy ir tarp intranzityviniy ir tranzityviniy subjekty, ir tarp
intranzityviniu subjektu ir tranzityviniu objektu. Kiekvienu atveju
$ie panasumai yra skirtingi. Viena vertus, intranzityviniy subjektu
ir tranzityviniy objekty panasumas remiasi semantiniy vaidmenuy
panasumu: ir vieni, ir kiti daznai biina negyvi vidinius ar iSorinius
pokycius patiriantys arba jvairiy baseny apimti objektai, kurie ga-
li bati kvantifikuojami ir todel pasiduoda kiekio zymeéjimui. Kita
vertus, tranzityviniai subjektai daznai biina ,agentai“ — gyvi pro-
cesy sukelejai, kuriems kvantifikacijos savoka netaikoma. Intran-
zityviniu Ir tranzityviniu veiksniu panasumas susij¢s su aktualiaja
skaida, tiksliau — su aktualiosios skaidos nezymetu, gramatinéje
sistemoje uzprogramuotu modeliu. Tiek intranzityvinis veiksnys,
kaip vienintelis aktantas, tiek tranzityvines struktiiros agentas, kaip
dazniausiai gyvas ir aktyvesnis situacijos dalyvis, pasizymintis di-
desniu ,,inherentinio temiskumo® (angl. topicworthiness) laipsniu,
paprastai pasirenkami nezymeta sakinio tema'®. Prie $io klausimo
dar grisSime.

Visa tai rodo, kad tranzityvinése struktairose sintaksiniai ir mor-
fosintaksiniai pozymiai, kurie siejasi su intranzityviniu veiksniu,
paskirstomi tarp agento (tranzityvinio subjekto) ir objekto. Todel
negalima veiksnio ir tiesioginio papildinio atsieti ir apibreézti at-
skirai. Jeigu norime veiksni sieti su vardininku, tai turint omeny-
je, kad dalis morfosintaksiniu taisykliu sieja intranzityvini sub-
jekta su tranzityviniu objektu, reikia analogiskai sieti tiesioginj

* Robertas Dixonas (1979), vienas zymiausiy ergatyvumo tyréju, yra linkes pripazinti veiksnio
sgvokos, apimancios intranzityvinius ir tranzityvinius subjektus (S ir A), universaluma. Mat
ergatyvumas retai kada bana visi$kai nuoseklus: jeigu linksnio formos nuosekliai sieja S ir O,
tam tikri sintaksiniai veiksnio poZzymiai gali sieti S ir A (,,sintaksinis ergatyvumas®). Sis dalykas
veikiausiai atspindi S ir A pana$uma inherentinio temiskumo poziariu.
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papildini su galininku. Tokiu atveju i§ pirmo zvilgsnio galety at-
rodyti, kad vietoj tiesioginio papildinio galininko vartojamas nei-
ginio kilmininkas (nemato brolio) panaikina jo tiesioginio papildi-
nio statusa (31 problema bus svarstoma toliau)'?. Jeigu su tiesioginiu
papildiniu toliau siejamas tranzityvumas, tai toks sprendimas tu-
rety rimty pasekmiy: kiekvienas tranzityvinis veiksmazodis bty
kartais tranzityvinis, kartais intranzityvinis. Sprendimai, kurie pri-
imami apibreéziant tiesiogini papildini, turi itakos ir veiksnio api-
brézimui.

Atsizvelgiant i i§skirtine tiesioginio papildinio pozicija tarp ki-
ty papildiniy — jis sudaro antra, tranzityviniam veiksniui priesina-
ma tranzityvines struktiros poliu ir su juo dalijasi pozymiais, ku-
rie intranzityvingje struktiiroje btina koncentruoti intranzityviniame
veiksnyje — reikia Siek tiek pakeisti tradicini poziari, kai veiksnys
priesinamas visiems papildiniams'*. Taip pat galima bty abu -
veiksnj ir tiesiogini papildinj — priesinti kitiems papildiniams. Zi-
noma, ir tokia prie$priesa nebuty absoliuti. Vietoj grieztos pries-
priesos reiketu, kaip toliau bandoma irodyti, pripazinti tam tikra
vardazodziy hierarchija, kurios virSine sudaro veiksnys ir tiesiogi-

nis papildinys.

" Siuo Klausimu tradicingje lietuviy kalbos gramatikoje nuomones skiriasi. Pavyzdziui, Dabar-
tinés lietuviy kalbos gramatikoje veiksniu laikomas paprastai vardininku ireikstas vardazodis
(Ambrazas, red., 1994: 487; dar plg. Morkanas, par., 1999: 698), o tiesioginiu papildiniu
laikomi ne tik objekta reiskiantis galininkas, bet ir kilmininkas, pasyvinéje konstrukcijoje keicia-
mas vardininku (Ambrazas, red., 1994: 487; plg. Morkanas, par., 1999: 462). Angliskoje
lietuviy kalbos gramatikoje veiksniu laikomas ir vardininkas, ir kilmininkas, o tiesioginiu papil-
diniu - galininkas ir kilmininkas (Ambrazas, ed., 1997: 475t; 486). Jonas Balkevicius (1963:
77, 189) veiksniu laiko ir vardininka ir kilmininka, o tiesioginiu papildiniu — objekto galininka.
Dar plg. 2, 3 i8nasas. Dar dél neiginio kilmininko sampratos lietuviy kalbos gramatikose plg.
Holvoet, Judzentis (2004a: 67t).

" Vienuose lietuviy kalbos gramatikos darbuose veiksnys (kartu su tariniu), kaip pagrindiné
sakinio dalis, prieSinama kitoms — antrininkéms — sakinio dalims (papildiniui, pazyminiui, ap-
linkybems) (Labutis 1998: 202tt; Sirtautas, Grenda 1988: 56tt; Sirtautas 1978: 22t; 1981:
24t, 42; Balkevic¢ius 1963: 73tt, Ulvydas, red., 1976: 279tt, 394tt; Jablonskis 1922/1957:
403t, 1911/1957: 445), kitur pagal Zodziy formy sintaksinius rysius pagrindine sakinio dalimi
laikomas tarinys (Ambrazas, ed., 1997: 461tt; Ambrazas, red., 1994: 484tt; Ambrazas 1986:
15tt; Geniusiené 1971: 7).
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2.4. Prototipiniai veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrézimai

Apibrezti veiksnj ir tiesiogini papildinj gana sunku deél ju prototi-
pinio pobudzio. Kadangi kategorijos turi formalius ir funkcinius
aspektus, noretusi, kad ju apibrézimas aprepty abu aspektus. Tra-
dicinése ivairiu kalbu gramatikose veiksnio savoka paprastai sieja-
ma su tam tikrais formaliais pozymiais (kalbose su i8vystyta kaity-
bos sistema tarp ju dazniausiai nurodomas vardininko linksnis),
kartu priskiriant veiksniui tam tikrus funkcinius bruozus, pavyz-
dziui, ,veiksnys isreiskia tai, apie ka sakinyje kas nors sakoma®,
»veiksnys irei$kia veikeja“ ir pan. Paprastai tyliai daroma prielai-
da, kad sie formalas ir funkciniai pozymiai sutampa, t. y. kad kiekvienas
vardazodis, turintis formalius veiksnio (tiesioginio papildinio) po-
zymius, taip pat turi ir funkcinius, ir atvirksciai. I§ tikryju tik
prototipiniais atvejais veiksnio (tiesioginio papildinio) formalis ir
funkciniai pozymiai sutampa.

Prototipini gramatiniy funkciju apibrézimo buda i kalbotyra
jvedé garsus Keenano (1976) straipsnis. Siame straipsnyje auto-
rius sitlo atsisakyti tradiciniy apibrézimuy, paremty aristotelisku
batinos ir pakankamos salygos kriterijumi: ,x priklauso kategori-
jai A, jeigu, ir tik tada, jeigu turi tokius ir tokius pozymius®“. Toks
apibrézimo budas yra budingas struktaralizmui, kai kategorijos
reik§me suvokiama kaip visu jos reik§miu invariantas (plg. Jakob-
son 1936/1971). Kiekvienas kategorijos narys turi tureti visus api-
brézime minimus (invarianto) poZymius, prieSingu atveju jis ne-
tenkina batinos priklausomybeés salygos'®. Uzuot rémusis invariantais
Keenanas siale apibrezti kategorijos prototipa, kuri sudaro tam
tikra aibé pozymiu, kartu realizuojamy tipiskiausio (prototipinio)
kategorijos nario. Veiksnio prototipa sudarantys pozymiai (angl.
subject properties) skiriami i: (1) koduojamuosius pozymius (angl.
coding properties) (t.y. formalas pozymiai: linksnis arba derinimas),

s Plg. , Turime nustatyti, kas budinga sioms PSD [pagrindinéms sakinio dalims], kaip jas iden-
tifikuoti. Tam tikslui reikia nuvalyti nuo PSD visas susidariusias apna3as, rasti gramatinj V
[veiksni] ir gramatinj T [tarini], rasti, kaip sakome, veiksnio invarianta ir tarinio invarianta®
(Sirtautas 1978: 23). ,Vadinasi, reikia surasti V invarianta, t. y. tokj bruoza, kuris padéty V
identifikuoti visais atvejais neatsizvelgiant | variantines skirtybes® (Sirtautas t. p.: 30).
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(i1) su (ko)referentiSkumu susijusius veiksnio pozymius (angl. re-
ference and control properties) (pvz., refleksyvizacijos ir kity sintak-
siniy operaciju ribojimas koreferentiskumo su veiksniu atvejais) ir
(iii) semantinius pozymius (pvz., temos statusas aktualiojoje skai-
doje arba agento statusas semantiniy vaidmeny konfigairacijoje).
Nariai, kurie turi ne visus apibrézime numatytus pozymius, gali
bati skiriami kategorijos periferijai.

Prototipinio apibrézimo pavyzdi galima rasti straipsnyje apie
tranzityvuma (Holvoet, JudZzentis 2004a), kur prototipiniu tranzi-
tyviniu veiksmazodziu laikomas veiksmazodis su objekto galinin-
ku, kuris pasyvineje konstrukcijoje pereina i veiksnio pozicija (Skaitau
laikrast; : Laikrastis skaitomas). Veiksmazodis, vartojamas su kito-
kiu linksniu zZymetu objektu, bet atitinkantis antraji — pasyvizaci-
jos — kriteriju (Jis atstovavo pensininky partijai : Pensininky partija
buvo (jo) atstovaujama), taip pat itraukiamas | tranzityviniu veiks-
mazodziy kategorija, taciau, kadangi neturi visy tranzityvumo po-
zymiuy, priklauso kategorijos periferijai.

Idomiy pavyzdziy galima rasti latviy kalboje. Latviy kalbos kon-
strukcijose su debityvu, atrodo, veiksnio pozymiai paskirstyti tarp
dviejy vardazodziy. Koduojamuosius veiksnio pozymius igyja var-
dazodis, atitinkantis nedebityvinés konstrukcijos tiesiogini papil-
dinj:

(27) Tev jalasa avize.
“Turi skaityti laikrastj.’

Taciau koduojamuosius pozymius $is vardazodis igyja ne visai nuo-
sekliai: sudetiniy laiky konstrukcijose pagalbinio veiksmazodzio
dalyvine forma gimine ir skai¢iumi gali, bet nebatinai turi buti
derinama su vardininko forma turinciu vardazodziu (kaip deréty
veiksnio atveju):

(28)  Man ir bijis (bijusi) jalasa avize.
‘Man yra teke skaityti laikrastj.’

Kitus veiksnio pozymius igyja naudininku Zymimas vardazo-
dis, atitinkantis nedebityvines konstrukcijos veiksnj. Toks varda-
zodis daznai rei$kia agenta ir aktualiojoje skaidoje turi temos sta-
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tusa. Be to, Sis vardazodis refleksyvizacijos pozitriu elgiasi kaip
kiekvienas veiksnys — sangrazinis jvardis rei$kia koreferentiSkuma
su naudininko ,,veiksniu“:

(29)  Slimnieks taupa sevi.
‘Ligonis tausoja save.’

(30)  Slimniekam jataupa sevi.
‘Ligonis turi save tausoti.’

Ir lietuviy kalboje yra atveju, kai tenka svarstyti, ar vardininku
reiSkiamas vardazodis laikytinas veiksniu arba atvirksciai — ar kai
kuriy vardininko formos neturin¢iy vardazodziy nevertety pripa-
zinti veiksniais. Panas$iai buina ir tiesioginio papildinio atveju.

Turint omenyje visa tai, kas pasakyta apie prototipinj veiksnio
(tiesioginio papildinio), kaip ir visu kalbos kategoriju, pobadi, tenka
susitaikyti su mintimi, jog ir kalbamy sintaksiniy kategoriju api-
brezimai niekada nebus pakankamai griezti, kad bity galima kiekvienu
atveju be jokiu abejoniy nustatyti, ar vardazodis priklauso joms,
ar ne. Kaip ir visada tokiais atvejais pasistengsime suformuluoti
prototipinius kategorijy bruozus ir atskirai aptarsime abejotinus
atvejus.

2.5. Linksnio kriterijus

Veiksnio ir tiesioginio papildinio savokos remiasi tam tikra sakiny-
je vartojamy vardazodziu hierarchija. Si hierarchija turi kelis ro-
diklius, i§ kuriy lietuviy kalbai svarbiausi yra linksnio forma ir
derinimas (kadangi zodziu tvarka lietuviu kalboje yra gana laisva,
jos reiksme c¢ia nedidele).

Kaip iSdestyta ankstesniame straipsnyje (Holvoet, Seméniene
2004a: 28-32), vardazodziy hierarchija néra apriorinis konstruk-
tas, o empiriskai verifikuojamas reiskinys, kuris literataroje (Kee-
nan, Comrie 1977) buvo suformuluotas kaip vardazodziy prieina-
mumo hierarchija. Keenano ir Comrie’o tyrimas remesi prielaida,
jog sakinio branduoliui priklausantiems vardazodziams, skirtin-
gai nei sakinio periferijai priklausantiems vardazodziams, galety
bati lengviau pritaikomos tam tikros sintaksines taisykles. Taip
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suvokiamas vardazodziu , prieinamumas” sintaksinems taisykléms
buvo empiriskai istirtas remiantis testu, kurio buvo siekiama nu-
statyti, kiek vardazodziai prieinami reliatyvizacijai, t. y. santyki-
nio jvardzio vartojimui Sio vardazodzio pozicijoje. Veiksnio relia-
tyvizacija pasirode esanti daznesnis rei$kinys nei papildiniy: vienos
kalbos reliatyvizuoja tik veiksnius (moteris, kuri ten sedi), kitos kal-
bos reliatyvizuoja veiksnius ir tiesioginius papildinius (moteris, kurig
ten matai), trec¢ios — ir netiesioginius papildinius (moteris, kuriai
padovanojai geles). Reliatyvizuojamu vardazodziu susigrupavimai
nera atsitiktiniai, pagal juos galima vardazodziams priskirti pozi-
cijas tam tikroje hierarchijoje. Auksc¢iausia hierarchijos pozicija
uzima veiksniai, po ju — tiesioginiai papildiniai, po pastaruju —
netiesioginiai papildiniai ir t. t. Zinant, kad tam tikra gramatiné
funkcija tam tikroje kalboje reliatyvizuojama, galima prognozuo-
ti, kad bus reliatyvizuojamos ir auksciau hierarchijoje esancios gra-
matines funkcijos, bet dél Zemiau esanciy tokios prognozes ne-
imanomos.

Keenano ir Comrie’o vardazodziy prieinamumo hierarchija ir
anksciau buvo intuityviai suvokta. Pavyzdziui, Tesniere’o priklau-
somybes gramatikoje veiksnio, tiesioginio papildinio ir t. t. pozi-
cijos formuluojamos kaip pirmojo, antrojo ir t. t. aktanto pozici-
jos. Taciau suformulavus vardazodziy prieinamumo (angl. noun phrase
accessibility) savoka $1 hipoteze tapo empiriskai verifikuojama.

Morfosintaksiniu lygmeniu vardazodziy hierarchija atspindi links-
niy hierarchija, kuri jau pradeta tirti remiantis ir lietuviy kalbos
medziaga (plg. Cizik 2003, Holvoet, Seméniené 2004a: 30-32).
Linksniai i$sidésto tam tikroje gramati$kumo hierarchijoje. Auks-
tesn¢ vardazodzio pozicija gramatiniy funkcijy hierarchijoje rodo
gramatinio linksnio vartojimas, arba, kitaip sakant, struktirinio
linksnio jam priskyrimas. Remiantis struktarinio linksnio prisky-
rimu ir reikia apibrézti veiksni ir tiesiogini papildini.

Sis kriterijus yra daug platesnis, dél to ir adekvatesnis, negu
siaurai suvokiamas linksnio kriterijus, kuriuo remiasi tradicinis
veiksnio sutapatinimas su vardazodzio vardininku'®. Kaip parody-

" Plg. 2, 13 inasas.
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ta ankstesniame straipsnyje (Holvoet, Seméniene 2004a: 24-26),
struktirinis linksnis gali bati uztemdytas uzrasyto ant virsaus se-
mantinio linksnio. Pavyzdziui, neapibrezto kiekio ir neiginio kil-
mininkas gali bati vartojamas tik ten, kur vardazodis, be Sio zy-
mejimo, yra zymimas vardininku arba galininku (plg. (31), (32)
sakinius), bet negali pakeisti, pavyzdziui, naudininko arba inagi-
ninko, plg. (33), (34):

(81) Atéjo sveciy.

(32) Neskaiciau to straipsnio.

(33)  *Jis nepadeda tévy.

(34) *Nesinaudoju skutimosi masinéles.

Kitaip sakant, neapibrézto kiekio ir neiginio kilmininkai supo-
nuoja struktarinio linksnio — vardininko arba galininko — prisky-
rima. Taigi sveciy yra (31) sakinio veiksnys, o siraipsnio — (32) sa-
kinio tiesioginis papildinys, nors ju struktiriniai linksniai
nepasireiskia. Taip veiksnio ir tiesioginio papildinio savokos yra
suvienodinamos'”’.

Struktirinis linksnis yra suponuojamas, bet nepasireiskia ir
distributyvinese prielinksnio po su galininku konstrukcijose, plg.
(35), (36). Sis distributyvinis zymejimas gali pakeisti vardininka
ir galininka, bet ne linksniu hierarchijoje Zemiau esancius links-

nius, plg. (37).

(35)  Prie kiekvieny varty stovéjo po sargq.
(36) Visiems vaikams dede dave po saldainy.
(37) *Kiekvienas mokinys naudojosi po du piestukus.

Taigi galima teigti, kad $i konstrukcija, panasiai kaip neapibreézto
kiekio ar neiginio kilmininkas, suponuoja struktarinj linksni, ir

N Nuomoneés, kad pagreciui su vardininku vartojamas neiginio ar dalies kilmininkas yra
veiksnys, o pagreciui su galininku vartojamas neiginio ar dalies kilmininkas yra papildinys,
laikosi Emma Geniusiené (1971: 11t). Dél prieSingos nuomoneés veiksnio klausimu plg. 13
isnasa.
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taip zymeti vardazodziai gali buti laikomi veiksniais'® ir tiesiogi-
niais papildiniais'?.

2.6. Abejotini atvejai

Cia pateiktas linksnio kriterijus, siejantis funkcinj pozymij — auksta
vardazodzio pozicija gramatiniy funkcijy hierarchijoje — su tam tikru
formaliu pozymiu — Zzymejimu auksta pozicija linksniy hierarchijo-
je turinciu linksniu, — turi kelis privalumus. Jis remiasi empiriskai
iStirtomis gramatiniu funkciju ir linksniy hierarchijomis, leidzia
tarpusavyje suderinti veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrezi-
mus, taip pat leidzia i veiksnio bei tiesioginio papildinio kategori-
jas itraukti daugelj atveju, kuriy gramatine interpretacija ligi siol
buvo neaiski. Bet ir §j apibrézima taikant lieka gincytiny atveju.

I veiksnio kategorija itraukus (neapibrezto kiekio, neiginio) kil-
mininkus, distributyvines prielinksnio po konstrukcijas su galinin-
ku, kyla klausimas, ar reikia pripazinti naudininko veiksnius kon-
strukcijose:

(38) Jam pagailo to vaiko.

(39) Jam norisi miego.
Perfrazuojant naudininkus galima pakeisti vardininkais:

(40) Jis gailejosi to vaiko.
(41) [Jis nori miego.

Sie naudininkai, kuriuos dél aiskaus teminio statuso daugelis yra
linke suvokti kaip ,logini subjekta®, is tikruyjuy turi daug veiksnio
pozymiu. Tai liudija ir refleksyvizacija:

(42) Jam buvo gaila saves.

" Nors Sirtautas veiksniu laiko vardininku isreikstus vardazodzius, jis pateisina konstrukcijy
ant kiekvieno statinio styréjo po Zmogaus galvg laikyma veiksniu. Taciau toliau teigia, kad ,,papras-
tai vien pripazinti tokios pozicijos zodi (po galvg) V [veiksniu] baty per maza. Nejzvelgtume
specifiniy atspalviy® (Sirtautas 1978: 36).

" Tiesa, pasitaiko tokiy konstrukciju kaip Ar norite po saldaini?, kai distributyviné konstrukcija
su prielinksniu po uzima semantinio linksnio pozicija (plg. Ar nori saldainio?).
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Nepaisant to, kad tokie naudininkai arteja prie veiksnio statuso,
nebutu tikslinga juos priskirti veiksnio kategorijai®’. Priskyrus minétus
naudininkus veiksniui, i kategorija per daug issiplestu, tapty i§
esmes grynai semantine kategorija (tokiu atveju sunku nustatyti,
kuo skiriasi veiksnys nuo temos). Nelikty ir griezty veiksnio nu-
statymo kriteriju: kiekvienu atveju reikéty svarstyti, ar vardazodis
priskirtinas veiksnio kategorijai, ar ne.

Nors daugeliu atveju auksc¢iausiai gramatiniu funkciju hierar-
chijoje esantiems vardazodziams priskiriami struktariniai links-
niai, kartais gramatiniuy funkciju hierarchija tokiu badu nepasi-
reiskia, ir auk$c¢iausios pozicijos — veiksnio ir tiesioginio papildinio
—lieka neuzimtos. Taciau ir tokiais atvejais esama pagrindo jtarti,
kad islieka tam tikra gramatiniy funkciju hierarchija, nors ji ir
nepasireiskia morfosintakseje. Klausimuy kyla ir del vadinamojo
objekto vardininko ir aplinkybinio vardininko gramatinio statuso.

Objekto vardininko savoka literataroje jau turi gana ilga tradi-
cija?'. Sis terminas taikomas tokioms konstrukcijoms kaip:

(43) Mums retkia Sienas pjauti.

Pats terminas rodo, kad $is vardininkas kalbininku intuityviai su-
vokiamas kaip neturintis veiksnio statuso, nors pagal linksnio for-
ma jis lyg ir atitikty veiksnio apibrézima. Sis intuityvus suvoki-
mas, be abejo, yra teisingas. Vardininko vartojimas sioje konstrukcijoje
salygojamas kalbos raidos. Kaip parodyta istorineje literataroje (Amb-
razas 1995), Sio tipo konstrukcijose jvyko sintaksine reanalize: var-
dininkas i§ pradziy buvo egzistencines konstrukcijos [sienas [reikia
[pjauti]]] ‘Sienas reikalingas pjauti’ veiksnys, kuris veliau del sin-
taksiniy rysiy pertvarkymo buvo jprasmintas kaip bendraties ob-
jektas: [reikia [Sienas pjauti]]. Ivykus reanalizei daugelyje lietuviy
kalbos tarmiy bendraties objekto linksnis buvo pritaikytas prie naujo

* Panasios nuomonés laikosi ir Ambrazas (1986: 32); nors sakinys Vatkui norisi miego pagal
reik§me artimas sakiniui Vatkas nori miego, ju sintaksiné sudeétis esanti kitokia: pirmuoju atveju
valios subjektas atitinka papildinj, antruoju atveju — veiksni.

! Dar Jonas Jablonskis (1928/1957: 560) raseé: ,Veiksnio vardininka vartojame savo kalboje
daznai ir ne visai paprasta: sudedame ji sakinyje su tam tikromis bendratimis ir, reciau, pada-
lyviais. Cia turiu $ios rasies kalbos pavyzdzius: Ir darbas dirbti nusibosta*.
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gramatinio statuso (Retkia Sieng pjauti), bet kai kuriose tarmese (ir
$iy tarmiy atstovy vartojamoje bendrineje kalboje) vardininkas dar
vartojamas kaip reliktas?’. Sinchroniniu poziariu aptariamo tipo
sakinius reikia aprasyti kaip sudeétinius:

(44) Mums, reikia [D, Sieng pjauti]

Veiksmazodzio reiketi valdomas nefinitinis daiktavardinis sakinys
turi koreferentiska su antru Sio veiksmazodzio papildiniu mums
nulinj veiksnj (plg. Holvoet, Judzentis 2003b: 121). Tokia sintak-
sin¢ interpretacija reikia postuluoti ir tada, jeigu Salutinio sakinio
objektas Zymimas vardininku?®*:

(45)  Mums, reikia [D, Sienas pjauti]

Ir Siuo atveju reikia pripazinti, kad $alutinio sakinio veiksnio po-
zicija yra neuzimta (semantineje struktroje neisreikstas veiksnys
interpretuojamas kaip koreferentiskas su pagrindinio sakinio pa-
pildiniu mums), o vardininkas Sienas iSimtines, lokalines taisykles
pagrindu Zymi tiesiogini papildinj. Vientisiniuose sakiniuose ob-
jekta zymeti vardininku nejmanoma:

(46) *Mes siandien pjausime Sienas.

Taigi i objekto zymejimo taisykle apsiriboja tik daiktavardiniais
bendraties sakiniais su kai kuriais aukstesniaisiais predikatais. Jsi-
vedus ypatinga tiesioginio papildinio zyme¢jimo taisykle daikta-
vardiniuose bendraties sakiniuose, svarstant vientisinio sakinio veiksnio
ir tiesioginio papildinio Zymejima j $iuos objekto vardininkus ga-
lima toliau neatsizvelgti. Sakinyje (43) sienas yra Salutinio sakinio

= Plg. $iuo klausimu Ambrazas (1995: 89). Anot Jono Sukio, ,,$iu dieny rasty kalboje beasme-
niy sakiniy vardininkai su galininkiniy veiksmazodziu bendratimis, juo labiau su galininkiniu
veiksmazodziy padalyviais jau nebepopuliaras. Oficialiuose kalbos stiliuose isigaléjo polinkis,
tapes beveik norma, ¢ia vartoti galininkus. [...] Taciau laisvuosiuose kalbos stiliuose (buitinia-
me, meniniame, i§ dalies — publicistiniame) galéty i3sitekti abu variantai® (Sukys 1998: 83).

* Tradiciskai tokie sakiniai aiskinami kaip vientisiniai beasmeniai sakiniai su objekto vardinin-
ku (plg. Ambrazas, ed., 1997: 638; Ambrazas, red., 1994: 604, 610; Jakaitiené, Laigonaite,
Paulauskiené 1976: 43; Ulvydas, red., 1965: 183; 1976: 610tt).
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papildinys, o pagrindiniame sakinyje gramatinis veiksnio statusas
nepriskiriamas jokiam predikato reikia argumentui.
Siek tiek kitaip reikia zitiréti i laiko arba mato vardininkus,

Pvz.:

(47) Jo nueita kilometras. (Ambrazas, ed., 1997: 519)
(48) Mano islaukta valanda. (Ambrazas, ed., 1997: 519)

Nors vardininkas yra gramatinis linksnis, Sie trukmes (arba atstu-
mo) vardininkai, be abejo, yra aplinkybiniai. Be to, kity veiksnio
koduojamuju pozymiy (derinimo) néra. Taciau esama panasiy pa-
vyzdziy, kai veiksnio vardininko poZymiai yra ryskesni:

(49) Tolimas kelias nueitas.
(50) Jau viena valanda i$slaukta.

Derinimas $iuo atveju rodytu, kad laiko vardininkas turi veiksnio
statusa. Toks teigimas galéty a prior: atrodyti abejotinas: laiko var-
dininkas yra tipi$ka aplinkybe, ne predikacijos argumentas, todel
lyg ir i§ viso negaléty pretenduoti | veiksnio statusa. Taciau yra
sakiniy, kai tam tikra laiko arba erdves atkarpa gali bati suvokia-
ma kaip predikacijos argumentas, pvz.:

(51) Visq dieng praleidome prie knyguy.
(52)  Isvazinejome visq Lietuvq.

Vadinasi, veiksnio subjekto kertama laiko arba erdves atkarpa gali
buti suvokiama kaip veiksmo tam tikra prasme apimta, paveikta, o
tokios atkarpos pavadinimas gali eiti atitinkamo veiksmazodzio
tiesioginiu papildiniu. Taip biina ypac tokiais atvejais, kai jprastas
veiksmazodzio papildinys nepasakomas, o laiko atkarpos itrauki-
mas 1 veiksmazodzio argumenty struktrg pabréziamas vartojant
veiksmazodj su priesdeliu. Tokiu badu pasakymai laukti sveciy ir
iSlaukti dieng tampa semantiskai ir sintaksiskai analogiskomis struk-
taromis, plg.:

(53)  Sweciai visq dieng buvo laukiama.
(54) Jau viena diena islaukta.
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Taigi tokiais atvejais zymejimas vardininku yra visiskai skirtin-
go pobudzio reiskinys, nei objekto vardininko atveju. Pastarasis
yra salygotas istori$kai, o sinchroniniu poziariu — atsitiktinis ir
nemotyvuotas rei$kinys. Laiko ir erdves vardininkai neveikiamo-
sios rusies konstrukcijose gali bati laikomi tarpine kategorija tarp
aplinkybiy ir veiksniy. Veiksnio kategorijos riba Sioje vietoje néra
ryski. Sis teiginys negali bati taikomas veikiamosios rasies kon-
strukcijoms:

(55)  Jau treji metai tevas serga.

Siuo atveju veiksnys yra vardazodis tévas, ir, be jo, skirti antra
veiksnj neéra prasminga. Vardazodzio treji metai vardininkas yra ap-
linkybinis.

Panasiai kaip veiksnys, tiesioginis papildinys taip pat gali buti
suvokiamas kaip prototipine kategorija. Vadinasi, ir ¢ia esama abe-
jotiny atvejy. Cia sialomas apibrézimas remiasi, kaip ir veiksnio
atveju, struktarinio linksnio kriterijumi. Struktarinis linksnis, slypintis
uz antrinio semantinio linksnio, gali bati nematomas. Tokia inter-
pretacija yra akivaizdi ir neproblemineé, jeigu Salia kilmininko var-
tojamas galininkas:

(56) Mes i iSvyka pasiememe maisto.
(57)  Likusy maistq isidek | kuprine.

Tiesioginiu papildiniu taip pat galima laikyti objekta, del tam
tikry priezasciy visada Zymima neapibrezto kiekio kilmininku, pa-
vyzdziui, veiksmazodziy su neapibrezta kiekj reiskianciu priesde-

liu pri- objekta:
(58)  Seimininkeé prikepe blyny (*blynus).

Kitaip reikia ziareti i tokiu veiksmazodziu, kaip bijoti, laukti,
vengti, retkalauti, padeti, vadovauti ir pan., papildinius. Vienu veiks-
mazodziy valdomi papildiniai turi tik kilmininko (bet ne neapib-
rezto kiekio), kity — tik naudininko forma, pvz.:

(59) Mes visq dieng laukiame sveliy.
(60) Jonas visada padédavo savo tevams.
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Galima buty teigti, kad pastaruju sakiniy veiksmazodziy objektai
yra tiesioginiai papildiniai**, nes $alia juy nera kity papildiniy, ku-
riy atzvilgiu juos buty galima laikyti ,,tolesniais“ (netiesioginiais),

plg.:

(61) Tevas moke suny matematikos.

(62) Jonas prase karmyna pagalbos™.

Taciau tiesioginis papildinys néra Siaip vienintelis arba pagrin-
dinis papildinys. Jis yra tas papildinys, kuris tranzityvinéje struk-
taroje i§skiriamas kartu su veiksniu ir panasiai kaip veiksnys vie-
toj semantinio vaidmens Zymejimo gauna struktarini Zzymejima ir
paveldi dalj intranzityvinio veiksnio pozZymiy. Siejant tiesioginio
papildinio apibrézima su veiksnio apibrézimu, tiesioginiais gali-
ma pripazinti tik struktarini linksnj igijusius (galininko) papildi-
nius ir tuos, kuriy linksnio forma suponuoja struktirinio linksnio
priskyrima (kaip (32), (36) sakiniuose).

Be abejo, (59), (60) sakiniy papildiniai kai kuo primena tiesio-
ginius papildinius. Su veiksmazodziu laukti galima sudaryti asme-
ninj pasyva, o su veiksmazodziu padeti — asmeninj pasyva supo-
nuojancius dalyvinius sakinius, plg.:

(63)  Sveciai buvo visq dieng laukiama.
(64) Tevy padedamas Jonas galejo studijuoti.

Galimybe sudaryti asmeninj pasyva yra konstrukcijoms su tiesio-
giniu papildiniu budingas bruozas. Taciau jtraukus $j pozymj |
skiriamuju tiesioginio papildinio bruozu sarasa, i $ia kategorija

* Ambrazo (1986: 22) manymu, tiesioginiu papildiniu reikety laikyti ne tik su veiksmazodziais
,stipriu prijungiamuoju rysiu“ siejamas galininko formas, kurios pasyvinéje konstrukcijoje
keicia rysio tipa ir virsta vardininko formomis, ar atitinkamas kilmininko formas konstrukcijoje
su neiginiu, bet ir kilmininko formas, priklausomas nuo veiksmazodziu noréti, prasyti, geisti ir
pan. Siai grupei priskiriamas ir naudininkas, siejamas su veiksmazodziu atstovauti. Aldona Pau-
lauskiene (1989: 75t; plg. t. p.: 115t) teigia, kad tokiu veiksmazodziu, kaip bijoti, laukti, reika-
lauti ir pan., kilmininka tik salygiskai galima pavadinti tiesioginio papildinio kilmininku.

23 Plg. ,Problemiski $iuo atzvilgiu [t. y. skiriant tiesioginj papildinj] yra ir naudininko formos
papildiniai tokiose konstrukcijose kaip padeéti mokiniui (plg. mokytojo padedamas mokinys) [...] bei
kilmininko formos papildiniai greta galininkiniy, pvz.: prasyti tévq peilio” (Ambrazas 1986: 22).
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patekty papildiniy, neatitinkanciy struktarinio linksnio kriteri-
jaus. Be to, ne visoms konstrukcijoms su semantiniu linksniu zy-
metais papildiniais $is pozymis yra budingas, pavyzdziui, pasyvi-
ne konstrukcija su veiksmazodziu bijoti neimanoma. Matyt, galimybe
tokioms konstrukcijoms sudaryti asmeninj pasyva kartais yra saly-
gojama sunkiai nustatomu, taigi ir sunkiai apibendrinamy indivi-
dualiy veiksmazodziy semantiniy pozymiu. Nors sakinyje (64) su
veiksmazodziu padeti pavartota pasyvine dalyvine konstrukcija, ta-
¢iau pagrindiniame sakinyje su tuo paciu veiksmazodziu tikroji
neveikiamosios rasies konstrukcija yra nevartojama®®:
(65) ? Jonas yra padedamas tevy.

Taigi pasyvizacijos kriterijaus nereikety pervertinti. Atsisakius
linksnio kriterijaus i§ esmeés nebuitu pagrindo i veiksnio kategorija
neitraukti struktarinio linksnio kriterijaus neatitinkanciy varda-
zodziy, kurie dél kokiy nors priezasciy galety atrodyti funkciskai
artimi veiksniams, plg., (38), (39) sakiniuose naudininku Zymi-
mus vardazodzius?. O tai, kaip minéta, bty nepageidautina, nes
per daug issiplesty veiksnio ir tiesioginio papildinio savokos.

Zinoma, net remiantis grieztais kriterijais negalima i§vengti neryskiy
kategorijos ribu problemos. Tiesioginio papildinio atveju, pana-
Siai kaip ir veiksnio, neryski riba yra tarp tiesioginio papildinio ir
trukme arba atstuma reiskianciy aplinkybiu. Ta rodo laiko (arba
erdves) galininko pakeitimas neiginio kilmininku:

(66) Jis pasedejo pas mus tik kelias minutes.
(67) Net keliy minuciy jis pas mus nepasedejo.

Tiesa, Siuo atveju galininko pakeitimas kilmininku yra fakultaty-
vus, ir todel buty galima teigti, jog Sis papildinys — netikras papil-

* Skirtingai nei $iame straipsnyje, kuriame remiantis anksc¢iau pateikta sudétinio prijungiamo-
jo sakinio samprata (Holvoet, Judzentis 2003b) ir tokie sakiniai kaip Tévy padedamas jis galejo
studijuoti suprantami kaip sudétiniai prijungiamieji sakiniai, tradici$kai minéti sakiniai aiskina-
mi kaip vientisiniai i§pléstiniai sakiniai (plg. Ambrazas, ed., 1997: 676tt; Ambrazas, red., 1994:
6_28t; Labutis 1998: 312tt; Ulvydas, red., 1976: 527tt).

o Plg. 20 isnasa.
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dinys. Taciau toks sprendimas nebtty labai vykes. Mat jeigu ir ga-
lininkas, ir kilmininkas, ir dar (50) sakinyje pavartotas vardininkas
bus laikomi aplinkybiniais, smarkiai padauges laiko (trukmes) ap-
linkybiy raiskos budu:

(68) Islaukeme vieng valandq.
(69) Dar neislaukéme vienos valandos.
(70) Jau viena valanda islaukta.

Blogiausia, kad iy aplinkybiy tipy reik§mes nesiskirs, o skirsis
tik tai, kokiose sintaksinése konstrukcijose jie gali baiti vartojami.
Tai nelabai panasu i aplinkybes, kadangi aplinkybes turety bati
zZymimos semantiniu linksniu, nepriklausomu nuo sintaksines kon-
strukcijos. Todel geriau pripazinti, kad (67), (69) sakiniuose pa-
vartoti kilmininkai yra paneigto veiksmazodzio tiesioginio papil-
dinio kilmininkai ir kad laiko (taip pat ir erdves iSplétimo) galininkas
kartais traktuojamas kaip tiesioginis papildinys, kartais ne. Toki
nevienoda Sio galininko traktavima galima paaiskinti tuo, kad juo
zymimas vardazodis semantiniu atzvilgiu i§ tiesu uzima tarpineg pa-
detj tarp veiksmo aplinkybeés ir to veiksmo apimamo objekto.

2.7. Kodeél ,gramatines funkcijos“?

Keleta zodziu reikia skirti ,gramatiniy funkciju® savokai ir termi-
nui®. Kaip jau buvo teigta, veiksnio ir tiesioginio papildinio savo-
kos formuluojamos remiantis tam tikromis empirinémis procedii-
romis. Konstatuojama, kad sakinio struktiiroje esama tam tikros
empiriskai nustatomos vardazodziu hierarchijos. Lygiagreciai em-
piriniu pagrindu galima suformuluoti Zymejimo tipu gramatisku-

*Sis terminas keicia tradicinj ,sakinio daliy“ termina. Pagal Dabartinés lietuviy kalbos gramatikq
sakinio dalys — tai pagal sintaksiniy rysiy pobiuidj sakinyje i§skiriamos savarankisky zodziy
formos ir ju junginiai, kurie sakinyje sudaro hierarchiskai organizuota struktara (Ambrazas,
red., 1994: 484; plg. Labutis 1998: 197). Tradicinis, turbiit visy Europos kalby mokyklinése
gramatikose vartojamas terminas tiksliam aprasui néra labai tinkamas, nes jis pernelyg netiks-
lus. Ar ,,sakinio dali reikia suvokti kaip sakinio struktiros tiesioginj sanda? Kaip minimaly
sakinio struktiiros vieneta? Norint terming prasmingai vartoti, reikia ji patikslinti. Geriausia,
kad pasakymas ,,sakinio dalis“ likty laisvas bet kokiam sakinio zodZiui arba Zodziy sekai, kuria
tyréjai nutars konkreciu atveju isskirti kaip svarstymo objekta, Zymeti.
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mo hierarchija (linksniy hierarchija). Remiantis $iais duomenimis,
veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrézimui ir taikomas linksnio
kriterijus. Tokiu budu apibreéztiems sakinio struktiiros vienetams
zymeti terminas ,gramatines funkcijos“ nera labai vykes, nes kon-
krecias ,funkcijas” (arba reikSmes) tiems vienetams priskirti bty
sunku. Bet, vartojant angliSka termina grammatical relations (,,gra-
matiniai santykiai®), lietuviy kalboje atsirasty tam tikry keblumu:
lietuviu kalbos vartotojas bitu linkes Siam terminui suteikti daug
bendresng reik§me, negu turi angliskas terminas. Tad kaip reikety
suvokti gramatinés vardazodziu hierarchijos funkcini aspekta?

Jau anksciau buvo pabreézta, kad veiksnio ir tiesioginio papildi-
nio statusa sieti su semantiniais vaidmenimis bty gana sunku.
Nors veikejo savoka kartais pravercia, vis delto ne visada aisku,
kuris vardazodis reiskia veikeja, plg.:

(71)  Stebiuosi tavo drgsa.
(72)  Tavo drgsa mane stebina.

Kazkieno drasus elgesys sukelia tam tikra kito asmens reakcija,
daro jam tam tikra poveiki. Kita vertus, nuostabos jausmo patyre-
jas taip pat gali buti suvokiamas kaip aktyvus subjektas, vertinan-
tis kito Zzmogaus elgesi. Formuluojant semantiniu vaidmenuy deri-
nius ¢ia pacituoty sakiniy situacijai aprasyti, regis, patartina tiems
patiems situacijos dalyviams priskirti vienodus vaidmenis. Prie-
$ingu atveju gali pasirodyti, kad, viena vertus, gramatinius vaid-
menis (veiksnio, papildinio) suvokiame kaip semantiniy vaidme-
ny raiSkos biida, bet, antra vertus, semantinius vaidmenis formuluojame
atsizvelgdami | gramatinius vaidmenis, taip masy samprotavimai
patenka | uzburta rata. O jeigu situacijos dalyviams priskirsime
vienodus vaidmenis, tai nuostabos jausma sukelian¢iam daiktui
sunku bus priskirti su veiksniu siejama ,veikejo” pozymi. Taigi
vien tik semantiniais vaidmenimis remtis bty rizikinga.
Itikimesnis sprendimas gali bati pasiektas papildomai remian-
tis aktualiosios skaidos vienetais. Aktualioji sakinio skaida yra su-
sijusi su kalbéjimo situacija, su tuo, kokiu buidu ir kokia eilés tvar-
ka kalbetojas nori apraSomos situacijos dalyvius surikiuoti, kokios
jo pasakymo presupozijos ir pan. Taciau tam tikras nezymetas Sios
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aktualiosios skaidos modelis yra uzprogramuotas gramatineje struk-
taroje. Veiksnys dazniausiai yra sakinio tema. Jeigu yra kitaip, tai
zymima tam tikrais rodikliais — ypatinga zodziy tvarka, ypatinga
intonacija ir pan. Si veiksnio ir neZymétos temos sasaja néra atsitik-
tiné: ji yra nezymetos aktualiosios skaidos gramatinimo rezultatas.

Tai, kas pasakyta apie veiksni, galima pritaikyti ir tiesioginiam
papildiniui: aktualiaja skaida daznai galima suvokti kaip sluoks-
niuotg (apie $ia savoka plg. Holvoet 2003b: 80-84). Jeigu veiksnys
yra pagrindines sakinio temos gramatinimo rezultatas, tiesioginis
papildinys atspindi antrinés temos sugramatinima. Apie gramati-
niy funkciju ir aktualiosios skaidos santyki placiau zr. Holvoet (2003b:
85-87).

Anksc¢iau minetas inherentinis temiskumas, t. y. tie faktoriai,
kurie lemia, kad vienas i§ veiksmazodzio argumenty dazniausiai
pasirenkamas sakinio tema ir del to igyja veiksnio (uZprogramuo-
tos nezymetos temos) statusa, i§ dalies susije¢s su semantiniu vaid-
meniu. Veikéjas dazniau pasirenkamas tema negu veiksmo paveik-
tas daiktas. Kai ne visai aiSku, kas ka veikia, gali bati vartojami du
leksiniai vienetai su pasirinktu skirtingu veiksnio (plg. (71)—(72)
sakinius); plg. dar tokias leksemu poras kaip duoti : gauti, parduoti
: pirkti ir pan. Taigi negalima beatodairiskai teigti, kad veiksnys
batinai zymi veikeja: net tais atvejais, kai veiksmazodis turi kelis
argumentus, besiskiriancius aktanty aktyvumu, veikéjas nebutinai
turi bati pasirenkamas veiksniu. Nors sasajos, be abejo, esama,
taciau ji pasirei$kia netiesiogiai: veikéjo semantinis vaidmuo gra-
matiniy funkciju lygmeniu atsispindi tarpininkaujant nezymetos
temos pasirinkimo mechanizmams.

2.8. Isvados

Suformuluoti veiksnio ir tiesioginio papildinio savokas néra pa-
prasta: ju negalima suformuluoti remiantis vien tik sintaksiniy
rysiu tipu pagrindu® . Apibadinant $ias savokas daznai atsizvel-

20 . e . . R . R . .
Kitoks pozitris vyrauja tradicinéje lietuviy kalbos gramatikoje, kur veiksnys apibréziamas
agal sintaksinj ry§j: ji su veiksmaZzodziu sieja ,predikatinis ry$ys® arba ,tarpusavio sasaja“
E Y5}
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giama i sintaksines, morfosintaksines ir semantines savybes. Atsisa-
ke veiksnio ir tiesioginio papildinio skyrimo nuo kity veiksmazo-
dzio valdiniy (papildiniu) pagal sintaksinio rysio kriteriju, auto-
riai ¢ia sitilo vis delto suvokti juos sintaksiskai, remiantis vardazodziy
hierarchija. Sia hierarchija atspindi linksniy hierarchija ir tai i3ke-
lia linksnio kriterijaus, kaip formalaus kriterijaus, nustatant veiksnio
ir tiesioginio papildinio statusa, reik§me. Nors funkciné (semanti-
ne) iy kategoriju motyvacija yra neabejotina, jas apibrezti remiantis
vien tik semantiniais kriterijais baty rizikinga.

(plg. 1 skyriu, 18-aja iSnasa). Kaip parodyta l-ame skyriuje, tarpusavio sasajos savoka yra
nereikalinga ir atsirado painiojant sintaksinius ir morfosintaksinius reiskinius. I3 tikryju pagal
sintaksinio rysio tipg veiksnys yra veiksmazodzio valdomas, panasiai kaip papildiniai.



