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2.1. Ávadinës pastabos

Veiksnys yra sintaksinë kategorija, kurios tipiðkiausios realizacijos
nekelia abejoniø, bet kurios ribos daþnai bûna neaiðkios. Veiksnio
terminas vartojamas gana skirtingomis reikðmëmis, kurios kartais
tikslinamos pridedant epitetus: �loginis�, �psichologinis� arba �gra-
matinis�1.

Ðiame skyriuje klausimà �Kas yra veiksnys?� pakeisime bendresniu
klausimu: �Kas yra veiksnys2 ir tiesioginis papildinys3?�. Tokia for-
muluotë implikuoja, kad veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrë-
þimai bus tarpusavyje suderinti ir kad viena sàvoka bus apibrëþia-
ma atsiþvelgiant á kità.

1 Lietuviø kalbos gramatikos tyrimuose vartojamos gramatinio veiksnio (pasak Jablonskio
(1911/1957: 444), gramatikos veiksnio), kaip sintaksinës kategorijos, ir gramatinio subjekto,
kaip semantinës kategorijos, sàvokos (plg. Balkevièius 1963: 74tt; Sirtautas 1978: 28t; Pau-
lauskienë 1994: 107tt, 115).
2 Naujesniuose lietuviø gramatikos darbuose veiksnys apibrëþiamas kaip sakinio dalis, siejama
su tariniu tarpusavio (dvipusës) sàsajos (predikatiniu) sintaksiniu ryðiu; tipiðka veiksnio forma
yra vardaþodþiø ar ávardþiø vardininkas, sàlygojamas tariniu einanèiø formø junglumo (plg.
Morkûnas, par., 1999: 698; Ambrazas, ed., 1997: 475; Ambrazas, red., 1994: 487; Ambrazas
1986: 16, 23; Labutis 1998: 211tt; Sirtautas, Grenda 1988: 57; Ulvydas, red., 1976: 279t).
�Daiktavardþiø vardininkas sakinyje paprastai iðreiðkia veikëjà ir atlieka veiksnio funkcijas�
(Ulvydas, red., 1965: 182; plg. Jakaitienë, Laigonaitë, Paulauskienë 1976: 43). Vadinasi, su-
ponuojama, kad paprastai vardininkas sutampa su veikëju, pastarasis � su veiksniu.
3 Tiesioginis papildinys lietuviø kalbos gramatikos darbuose apibrëþiamas arba kaip tiesioginá
objektà reiðkiantis galininkas (Balkevièius 1963: 189; plg. Jablonskis 1928/1957: 608), arba
kaip objektà reiðkiantis galininkas ar kilmininkas (Morkûnas, par., 1999: 462). Dabartinës lietu-
viø kalbos gramatikoje (Ambrazas, red., 1994: 487; plg. Ambrazas, ed., 1997: 486) tiesioginiu
papildiniu laikomi be prielinksniø pavartoti galininko, kilmininko, (retkarèiais) naudininko
linksniai, kurie neveikiamosios rûðies konstrukcijose keièiami vardininku. Labutis (1998: 206,
265tt) tiesioginá papildiná apibrëþia kaip toká, kuris realizuoja bûtiniausiàjá tariniu einanèio
þodþio objektiná valentingumà, reiðkiamà galininku arba jo konkurentais (kiekybës þodþio ga-
lininku ir jo turinio kilmininku; neiginio ir neapibrëþto kiekio kilmininku; padalyviu ir pan.).
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4 �Toji sakinio dalis, kuria þmogus atsako klausiamas: kas?� ir kuri parodo, apie kà sakinyje yra
kalbama, vadinasi veiksnys. [�] Toji sakinio dalis, kuria kà tarom apie veiksná, vadinasi tarinys�
(Jablonskis 1911/1957: 442t; plg. 1922/1957: 402). �Veiksnys yra pagrindinë sakinio dalis,
þyminti tuos realios tikrovës daiktus bei reiðkinius, apie kuriuos kalbantysis asmuo sakiniu kà
teigia, neigia ar klausia� (Balkevièius 1963: 73).
 5 Èia pateikta ankstyvosios generatyvinës gramatikos perraðymo taisyklë, kuri naujesniuose
generatyvinës gramatikos modeliuose nebetaikoma. Bet ið esmës niekas nepasikeitë. Viename
pagrindiniø naujesniø generatyviniø modeliø komponentø � θ-teorijoje � argumento pozicijos
skirstomos á �vidines� (á veiksmaþodiná junginá áeinanèias) ir �iðorines� (á veiksmaþodiná junginá
neáeinanèias).
6 Nijolë Sliþienë skiria bûtinuosius ir fakultatyviuosius (nebûtinuosius) veiksmaþodþio palydo-
vus. Tiek bûtinieji, tiek fakultatyvieji palydovai atitinka predikato semantinius aktantus ir áeina
á predikato valentingumø skaièiø. Bûtinøjø veiksmaþodþio palydovø negalima praleisti, kad
sakinys nenustotø buvæs gramatiðkas. Bûtinaisiais palydovais nusakoma ta situacijos dalis,
kuri veiksmaþodþio reikðmës iðkeliama kaip svarbiausia, aktualiausia. Fakultatyvieji palydovai
sakinyje gali bûti nepasakyti, taèiau sakinys iðlieka gramatiðkas. Fakultatyviaisiais palydovais
nusakoma ta situacijos dalis, kuri veiksmaþodþio reikðmei maþiau aktuali. Teigiama, kad veiks-
nio vardininkas nebûna, o papildinio galininkas labai retai bûna fakultatyvûs, nes jais pasako-
mi reikðmingiausi nusakomos situacijos dalykai (Sliþienë 1986: 55tt; 1994: 30tt).

Mokyklinëje gramatikoje, remiantis logine sakinio analize, veiksnys
iðskiriamas ið kitø veiksmaþodþio palydovø: sakinys pirmoje anali-
zës pakopoje skaidomas á veiksná ir tariná, arba á tai, apie kà sakiny-
je kalbama, ir tai, kas apie tà dalykà sakoma4. Remiantis sintaksi-
niais kriterijais, iðskirtinë pozicija veiksniui priskiriama ir, pavyzdþiui,
generatyvinëje gramatikoje, kur jau pirmoje sakinio skaidos á tie-
sioginius sandus pakopoje (S → NP + VP) veiksnys apibrëþiamas
kaip tiesiogiai sakinio mazgo dominuojamas vardaþodinis junginys5.

Priklausomybës gramatika ir ið jos iðsirutuliojusi valentingumo
teorija nepripaþásta iðskirtinës veiksnio pozicijos tarp kitø veiks-
maþodþio palydovø. Ðios pakraipos mokyklose visi vardaþodiniai
sakinio elementai suvokiami kaip predikacijos aktantai ir prieði-
nami paèiam predikatui � predikatiná santyká þyminèiam þodþiui.
Nors tarp aktantø gali bûti hierarchiniø skirtumø ir veiksnys gali
bûti aktantø hierarchijos virðûnëje, principinio skirtumo tarp veiksnio
ir kitø veiksmaþodþio palydovø nëra6. Panaðiai kaip priklausomy-
bës gramatika veiksnio statusà aiðkina nuo standartinës generaty-
vinës gramatikos atskilæ gramatiniai modeliai: Fillmore�o linksniø
gramatika arba Perlmutter�io ir Postal�o reliacinë gramatika. Linksniø
gramatika ir reliacinë gramatika, nepaisant jø principiniø skirtu-
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mø (pirmoji veiksnio, tiesioginio papildinio ir kitas gramatines
funkcijas laiko iðvestinëmis, antroji pripaþásta jas kaip primityvias,
toliau neskaidomas sintaksinës struktûros sàvokas), taip pat atsi-
sako dichotominio sakinio skaidymo á veiksná ir tariná (arba á veiksná
ir veiksmaþodiná junginá).

Naujesnëje literatûroje, ypaè funkciniuose gramatikos modeliuose,
atrodo, vyrauja prielaida, jog sakinio sandaros formavimo procese
reikia skirti kelis sluoksnius. Du sluoksniai yra semantiniai: tai �se-
mantiniø vaidmenø� (angl. semantic relations, SR) sluoksnis, kai var-
daþodþiams priskiriami tam tikri apibendrinti santykio su predika-
tu tipai, atspindintys aktantø vaidmená apraðomoje situacijoje, ir
netiksliai vadinamas �pragmatiniø vaidmenø� (angl. pragmatic rela-
tions, PR) sluoksnis, tai teminëje-reminëje sakinio struktûroje, arba
aktualiojoje sakinio skaidoje, vardaþodþiams priskiriamos pozici-
jos. Treèias sluoksnis � sintaksinis arba morfosintaksinis: tai �gra-
matiniø funkcijø� (angl. grammatical relations, GR) lygmuo. Pastarà-
já sluoksná galima bûtø suvokti formaliai: kaip visumà morfosintaksiniø
taisykliø, lemianèiø, kokiomis linksniø formomis pavirðinëje struk-
tûroje turi bûti þymimi tam tikras pozicijas aktantø konfigûracijoje
uþimantys vardaþodþiai, arba kokie kiti formalûs poþymiai (þodþiø
tvarka, derinimas) turi bûti priskiriami vardaþodþiams. Ðie morfo-
sintaksiniai poþymiai nëra atsitiktiniai ar arbitralûs, galima nusta-
tyti tam tikrus dësningumus. Kad ir kokie skiriamieji morfosintak-
siniai poþymiai � linksnis, þodþiø tvarka, derinimas � bûtø naudojami,
kalbos rodo tam tikrà formaliai iðreikðtà gramatinæ vardaþodþiø hie-
rarchijà, kuri duoda pagrindo postuluoti veiksnio ir tiesioginio pa-
pildinio sàvokas kaip tipologiðkai reikðmingas (nors gal ir ne visai
universalias, visoms kalboms taikomas) sintaksines kategorijas.

2.2. Gramatinës funkcijos ir semantiniai vaidmenys

Akivaizdu, kad tam tikri semantiniai vaidmenys7 bûna þymimi tam
tikromis linksnio formomis. Pavyzdþiui, instrumentas gali bûti þy-
mimas ánagininku:

7
 Apie lietuviø kalbotyroje vartojamo termino �semantiniai vaidmenys� apibrëþtá plg. Holvoet,

Semënienë (2004a: 18).
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8
 Plg. �Bûdingiausia instrumento realizacijos forma sakinyje yra ánagininkas, vienas arba su

prielinksniu su. Kartais instrumentas realizuojamas ir vardininku, pvz.: Kaþkieno paleistas ak-
muo iðdauþë langà� (Sliþienë 1994: 23; dar þr. 1986: 54).

(1) Jonas atrakino duris savo raktu.

Nors ði pavirðinio linksnio ir giluminio linksnio koreliacija atrodo
priimtina, vargu ar galima instrumentinio ánagininko atmainà áþvelgti
predikatinio ánagininko atveju:

(2) Mano sûnus nori tapti lakûnu.

Taèiau ir tuo atveju, jeigu pavyktø nustatyti, kad ne kiekvienas
instrumentas turi bûti þymimas ánagininku, tai nepaneigtø pavir-
ðinio ir giluminio linksniø koreliacijos8. Galima manyti, kad kai
kada vienas semantinis vaidmuo gali bûti þymimas pasirenkant
vienà ið keliø linksnio formø. Tai aiðkiausiai matyti linksniø vari-
javimo atvejais, t. y. kai vienas vardaþodis, koreliuojantis su tuo
paèiu semantiniu vaidmeniu, gali bûti reiðkiamas dviem (ar dau-
giau) linksniais:

(3) Á kiemà privaþiavo sveèiø.
(4) Kiemas privaþiavo sveèiø.

Buvo iðkelta mintis (Holvoet, Semënienë 2004a: 20�21), kad to-
kiuose sakiniuose kaip (4) vardaþodþiui priskiriamas struktûrinis
linksnis, kuris neleidþia pasireikðti semantiniam (ðiuo atveju, lo-
katyvo (vietos)) vaidmeniui. Kitaip sakant, (3) sakinyje linksnis
koduoja semantiná vaidmená, o (4) sakinyje jo nekoduoja. Prie klau-
simo, kà ðiuo atveju koduoja linksnis, bus gráþta vëliau. Kol kas tik
norime atkreipti dëmesá á viena: jeigu teigtume, kad (4) sakinyje
vartojamu vardininku realizuojamas lokatyvo (vietos) vaidmuo, reikëtø
faktiðkai atsisakyti giluminiø ir pavirðiniø linksniø koreliacijos. Kam
reikalinga prielaida, jog linksniø formos gali þymëti semantinius
vaidmenis, jeigu tam tikrà semantiná vaidmená gali koduoti bet
koks linksnis?

Þinoma, galimas ir kitoks aiðkinimas: viena ir ta pati situacija
gali bûti suvokiama skirtingai; semantiniø vaidmenø deriniai yra
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9
 Toká poþiûrá atspindi Sliþienës Lietuviø kalbos veiksmaþodþiø junglumo þodynas (Sliþienë 1994�

2004); plg. Sliþienë (1994: 42t). Panaðaus poþiûrio laikosi ir Vytautas Ambrazas (1986: 32t).
10

 Apie tradicinæ gramatiniø linksniø sampratà þr. Holvoet, Semënienë (2004a: 13).
11

 Sliþienë (1994: 20; plg. 1986: 52) patientà apibrëþia kaip veiksmo gavëjo arba bûsenos
turëtojo funkcijà, bûdingà tiek gyviems, tiek negyviems daiktams, taip pat abstraktiems daly-
kams (plg. Valeckienë 1998: 35). Skiriama patiento atmaina � rezultatinis patientas, pvz.: dar-
bininkai stato namà. Evaldos Jakaitienës (1988: 62) skiriamo patiento apibrëþtis esanti siaures-
në: patientas � fiziðkai ar kitaip aktyviai veikiamo daikto funkcija. Atskirai kalbama apie procesanto
(pvz., pievos praþydo), statanto (pvz., baltuoja burë vieniða) ir movanto (pvz., vëjas uþtrenkë duris)
funkcijas.

nepastovûs, jie priklauso nuo skirtingø tos paèios situacijos suvo-
kimo bûdø; skirtingi semantiniø vaidmenø deriniai þymimi skir-
tingais pavirðiniø linksniø deriniais. Remiantis tokiu supratimu,
(3) ir (4) sakiniai skirtøsi tos paèios apraðomos situacijos suvoki-
mo bûdu9. Tokia interpretacija yra visiðkai pagrásta ir logiðkai ly-
giavertë ankstesnei interpretacijai. Taèiau pagal jà kalbant apie tra-
diciðkai vadinamus gramatinius linksnius10 tenka operuoti labai
nepastovaus turinio semantiniais vaidmenimis, plg.:

(5) Berniukai iðpurðkë daþus ant sienos.
(6) Berniukai iðpurðkë sienà daþais.

Jeigu sakiniuose pavartoti galininkai realizuoja, tarkime, patien-
to11 semantiná vaidmená, tokio patiento semantinis vaidmuo bûtø
labai platus, turëtø sàlyèio taðkø su instrumento (plg. (5) sakiná),
lokatyvo (plg. (6) sakiná) ir pan. semantiniais vaidmenimis. Be to,
visus galininkui priskiriamus patiento bruoþus reikëtø dar pri-
skirti ir intranzityviniø struktûrø vardininkui; be anksèiau aptarto
pavyzdþio (4), dar plg. (7) ir (8) sakinius, kur apraðoma ta pati
situacija ir skiriasi tik gramatinës funkcijos:

(7) Rasa sudrëkino ðienà.
(8) Ðienas sudrëko nuo rasos.

Visa tai rodo, kad galininko ir vardininko funkcijø apibûdinimas
semantiniø vaidmenø kategorijomis vargu ar duotø daug naudos
apraðant gramatinæ sakinio sandarà. Todël èia vartojama struktû-
rinio linksnio sàvoka. Struktûriniai linksniai, skirtingai nei se-
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mantiniai, ið principo neþymi semantiniø vaidmenø. Struktûri-
niø linksniø vartojimà lemia gramatinës struktûros (konstrukci-
jos), kurias, nepaisant jø ávairaus pobûdþio, galima apibendrinti
ir suskirstyti á du pagrindinius modelius: intranzityviná ir tranzi-
tyviná.

2.3. Intranzityvinë ir tranzityvinë sakinio struktûra

Ekonomijos principas lemia, kad kalbos nuosekliai neþymi visø
vardaþodþiø atliekamø semantiniø vaidmenø. Semantiniø vaidmenø
þymëjimas visø pirma galëtø bûti svarbus skiriamiesiems tikslams
� kai reikia paþymëti, kokie yra skirtingø vardaþodþiø vaidmenys
sakinio semantinëje struktûroje. Kai sakinyje vartojamas vienas
vardaþodis, toks þymëjimas ið principo turëtø bûti perteklinis. To-
dël vienà argumento pozicijà atveriantys predikatai paprastai rodo
tam tikrà apibendrintà vieno linksnio þymëjimà. Lietuviø kalboje,
kaip ir kitose nominatyvinæ sakinio struktûrà turinèiose kalbose,
su tokiais predikatais paprastai vartojamas vardininkas, plg.:

(9) Vaikas guli ant sofos.
(10) Þiûrovai pralinksmëjo.
(11) Ðienas iðdþiûvo.
(12) Kûdikis jau vaikðèioja.

Tokiais atvejais, sprendþiant linksnio formø vartojimo klausimà,
nëra reikalo tikslinti, koká semantiná vaidmená atlieka vienintelis
argumento statusà turintis vardaþodis, semantinë struktûra ir taip
aiðki. Þymëjimas linksniu yra daug svarbesnis, kai predikatas at-
veria kelias argumento pozicijas. Tuomet du vardaþodþiai turi bûti
diferencijuojami linksniu, pvz.:

(13) Motina guldo vaikus.
(14) Klounai pralinksmino þiûrovus.
(15) Saulë iðdþiovino ðienà.
(16) Autobusiukai veþioja turistus (po miestà).

Prie klausimo, ar skirtingi linksniai (vardininkas, galininkas) at-
spindi skirtingus semantinius vaidmenis, gráðime vëliau. Bet at-
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rodo neabejotina, kad pastaruoju atveju linksniai turi skiriamàjà
funkcijà.

Apibendrinant galima konstatuoti, kad struktûriniai linksniai
(vardininkas, galininkas) priskiriami pagal du pagrindinius � in-
tranzityviná ir tranzityviná � modelius, kuriø prototipus iliustruo-
ja anksèiau pateikti pavyzdþiai. Riba tarp intranzityvinio ir tranzi-
tyvinio sakinio modelio gali bûti neryðki. Pavyzdþiui, (17) sakinys
yra tranzityvinis, o (18) � intranzityvinis:

(17) Ties kaimu perbridome upelá.
(18) Ties kaimu perbridome per upelá.

Èia bus aptarti prototipiniai atvejai, kuriais, reikia manyti, ir
remiasi gramatiniø funkcijø þymëjimo linksniais principai. Tran-
zityvinio þymëjimo modelio, suponuojanèio skiriamàjà linksniø
funkcijà, prieðinimas intranzityviniam yra tipologiðkai labai pa-
plitæs reiðkinys. Ðio prieðinimo pagrindu funkcionuoja dvi svar-
biausiø gramatiniø funkcijø þymëjimo sistemos � nominatyvinë
ir ergatyvinë.

Skirtumas tarp nominatyvinës ir ergatyvinës sistemø (apie er-
gatyvumà plg. Dixon 1979, 1994; Comrie 1989: 110�122) literatû-
roje apibrëþiamas taip: intranzityvinës struktûros vienintelis ak-
tantas vadinamas intranzityviniu subjektu (angl. intransitive subject) ir
þymimas simboliu S (ðiuo simboliu þymëtume (9) � (12) sakiniø
veiksnius). Tranzityviniø struktûrø vardaþodþiams S simbolis ne-
taikomas, nes negalima suponuoti nei vieno ið tranzityvinës struk-
tûros aktantø funkcinio tapatinimo su intranzityviniu subjektu.
Semantinio vaidmens poþiûriu intranzityvinius (9) � (12) sakiniø
subjektus atitinkantys vardaþodþiai � (13) � (16) sakiniø tiesiogi-
niai papildiniai � vadinami objektais ir þymimi simboliu O; ðiø
sakiniø tranzityviniai subjektai þymimi simboliu A (agentas). No-
minatyvinæ linksniø þymëjimo sistemà turinèiai lietuviø kalbai bû-
dingas A ir S sutapatinimas: tranzityviniai sakiniø (13) � (16) sub-
jektai turi panaðià linksnio formà kaip intranzityviniai subjektai.
Kalboms su ergatyvine linksnio þymëjimo sistema bûdingas O ir S
sutapatinimas. Ergatyvinëje sistemoje vartojamas S ir O linksnis
vadinamas absoliutyvu, tranzityvinio subjekto linksnis � ergatyvu
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(ðio linksnio pavadinimu remiasi ir þymëjimo sistemos pavadini-
mas).

S S

A O A O

Abiejose sistemose akivaizdus ekonomijos principas: linksnio
atþvilgiu vienas ið dviejø tranzityvinës struktûros aktantø bûna
tapatinamas su intranzityviniu veiksniu. Abu sutapatinimo bûdai
veikiausiai yra pagrásti tam tikrais funkciniais panaðumais, kuriuos
èia dera trumpai aptarti.

Jau buvo atkreiptas dëmesys á (13)�(16) sakiniø objektø (O)
panaðumà su (9)�(12) sakiniø intranzityviniais subjektais (S) se-
mantinio vaidmens poþiûriu. Nominatyvinë linksniø þymëjimo sis-
tema, priskirdama objektui ir intranzityviniam subjektui skirtin-
gus linksnius, tarsi ignoruoja ðá panaðumà. Taèiau ðis principas
nëra nuosekliai iðlaikytas: yra morfosintaksiniø taisykliø, kurios S
ir O traktuoja vienodai. Turime omenyje tiesioginiams papildi-
niams (plg. (19) sakiná su (20), (21) sakiniais) ir intranzityviniams
veiksniams (plg. (22) sakiná su (23), (24) sakiniais) taikomas ne-
apibrëþto kiekio ir neiginio kilmininko vartojimo taisykles:

(19) Geriame kavà ir valgome pyragëlius.
(20) Að jau iðgëriau kavos ir pavalgiau tø skaniø pyragëliø.
(21) Kavos að negeriu, gydytojas uþdraudë.
(22) Tavo popieriai guli ant mano stalo.
(23) Ant mano stalo guli kaþkokiø tavo popieriø.
(24) Jokiø tavo popieriø ant mano stalo nëra.

Tranzityviniams veiksniams ðios taisyklës netaikomos ir (25),
(26) sakiniai bûtø netaisyklingi:

(25) *Kavõs gali pakelti kraujo spaudimà.
(26) *Jokiø tavo popieriø manæs nedomina.

Kaip matyti, vienos morfosintaksinës taisyklës taikomos intran-
zityviniams ir tranzityviniams veiksniams (þymëjimas vardininku),
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o kitos taisyklës � intranzityviniams veiksniams ir tranzityviniams
papildiniams (neapibrëþto kiekio, neiginio kilmininkas). Vadinasi,
ir nominatyvinëje þymëjimo sistemoje ðalia nominatyvinio tipo mor-
fosintaksiniø taisykliø pasitaiko ergatyvinio tipo taisykliø (angl.
nominative patterns ir ergative patterns, pagal Moravcsik (1978)). Abu
tipai turi savo funkcinæ motyvacijà, t. y. esama tam tikrø funkciniø
panaðumø ir tarp intranzityviniø ir tranzityviniø subjektø, ir tarp
intranzityviniø subjektø ir tranzityviniø objektø. Kiekvienu atveju
ðie panaðumai yra skirtingi. Viena vertus, intranzityviniø subjektø
ir tranzityviniø objektø panaðumas remiasi semantiniø vaidmenø
panaðumu: ir vieni, ir kiti daþnai bûna negyvi vidinius ar iðorinius
pokyèius patiriantys arba ávairiø bûsenø apimti objektai, kurie ga-
li bûti kvantifikuojami ir todël pasiduoda kiekio þymëjimui. Kita
vertus, tranzityviniai subjektai daþnai bûna �agentai� � gyvi pro-
cesø sukëlëjai, kuriems kvantifikacijos sàvoka netaikoma. Intran-
zityviniø ir tranzityviniø veiksniø panaðumas susijæs su aktualiàja
skaida, tiksliau � su aktualiosios skaidos neþymëtu, gramatinëje
sistemoje uþprogramuotu modeliu. Tiek intranzityvinis veiksnys,
kaip vienintelis aktantas, tiek tranzityvinës struktûros agentas, kaip
daþniausiai gyvas ir aktyvesnis situacijos dalyvis, pasiþymintis di-
desniu �inherentinio temiðkumo� (angl. topicworthiness) laipsniu,
paprastai pasirenkami neþymëta sakinio tema12. Prie ðio klausimo
dar gráðime.

Visa tai rodo, kad tranzityvinëse struktûrose sintaksiniai ir mor-
fosintaksiniai poþymiai, kurie siejasi su intranzityviniu veiksniu,
paskirstomi tarp agento (tranzityvinio subjekto) ir objekto. Todël
negalima veiksnio ir tiesioginio papildinio atsieti ir apibrëþti at-
skirai. Jeigu norime veiksná sieti su vardininku, tai turint omeny-
je, kad dalis morfosintaksiniø taisykliø sieja intranzityviná sub-
jektà su tranzityviniu objektu, reikia analogiðkai sieti tiesioginá

12
 Robertas Dixonas (1979), vienas þymiausiø ergatyvumo tyrëjø, yra linkæs pripaþinti veiksnio

sàvokos, apimanèios intranzityvinius ir tranzityvinius subjektus (S ir A), universalumà. Mat
ergatyvumas retai kada bûna visiðkai nuoseklus: jeigu linksnio formos nuosekliai sieja S ir O,
tam tikri sintaksiniai veiksnio poþymiai gali sieti S ir A (�sintaksinis ergatyvumas�). Ðis dalykas
veikiausiai atspindi S ir A panaðumà inherentinio temiðkumo poþiûriu.

2.3.  Intranzityvinë ir tranzityvinë sakinio struktûra
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13
 Ðiuo klausimu tradicinëje lietuviø kalbos gramatikoje nuomonës skiriasi. Pavyzdþiui, Dabar-

tinës lietuviø kalbos gramatikoje veiksniu laikomas paprastai vardininku iðreikðtas vardaþodis
(Ambrazas, red., 1994: 487; dar plg. Morkûnas, par., 1999: 698), o tiesioginiu papildiniu
laikomi ne tik objektà reiðkiantis galininkas, bet ir kilmininkas, pasyvinëje konstrukcijoje keièia-
mas vardininku (Ambrazas, red., 1994: 487; plg. Morkûnas, par., 1999: 462). Angliðkoje
lietuviø kalbos gramatikoje veiksniu laikomas ir vardininkas, ir kilmininkas, o tiesioginiu papil-
diniu � galininkas ir kilmininkas (Ambrazas, ed., 1997: 475t; 486). Jonas Balkevièius (1963:
77, 189) veiksniu laiko ir vardininkà ir kilmininkà, o tiesioginiu papildiniu � objekto galininkà.
Dar plg. 2, 3 iðnaðas. Dar dël neiginio kilmininko sampratos lietuviø kalbos gramatikose plg.
Holvoet, Judþentis (2004a: 67t).
14

 Vienuose lietuviø kalbos gramatikos darbuose veiksnys (kartu su tariniu), kaip pagrindinë
sakinio dalis, prieðinama kitoms � antrininkëms � sakinio dalims (papildiniui, paþyminiui, ap-
linkybëms) (Labutis 1998: 202tt; Sirtautas, Grenda 1988: 56tt; Sirtautas 1978: 22t; 1981:
24t, 42; Balkevièius 1963: 73tt, Ulvydas, red., 1976: 279tt, 394tt; Jablonskis 1922/1957:
403t, 1911/1957: 445), kitur pagal þodþiø formø sintaksinius ryðius pagrindine sakinio dalimi
laikomas tarinys (Ambrazas, ed., 1997: 461tt; Ambrazas, red., 1994: 484tt; Ambrazas 1986:
15tt; Geniuðienë 1971: 7).

papildiná su galininku. Tokiu atveju ið pirmo þvilgsnio galëtø at-
rodyti, kad vietoj tiesioginio papildinio galininko vartojamas nei-
ginio kilmininkas (nemato brolio) panaikina jo tiesioginio papildi-
nio statusà (ði problema bus svarstoma toliau)13. Jeigu su tiesioginiu
papildiniu toliau siejamas tranzityvumas, tai toks sprendimas tu-
rëtø rimtø pasekmiø: kiekvienas tranzityvinis veiksmaþodis bûtø
kartais tranzityvinis, kartais intranzityvinis. Sprendimai, kurie pri-
imami apibrëþiant tiesioginá papildiná, turi átakos ir veiksnio api-
brëþimui.

Atsiþvelgiant á iðskirtinæ tiesioginio papildinio pozicijà tarp ki-
tø papildiniø � jis sudaro antrà, tranzityviniam veiksniui prieðina-
mà tranzityvinës struktûros poliø ir su juo dalijasi poþymiais, ku-
rie intranzityvinëje struktûroje bûna koncentruoti intranzityviniame
veiksnyje � reikia ðiek tiek pakeisti tradiciná poþiûrá, kai veiksnys
prieðinamas visiems papildiniams14. Taip pat galima bûtø abu �
veiksná ir tiesioginá papildiná � prieðinti kitiems papildiniams. Þi-
noma, ir tokia prieðprieða nebûtø absoliuti. Vietoj grieþtos prieð-
prieðos reikëtø, kaip toliau bandoma árodyti, pripaþinti tam tikrà
vardaþodþiø hierarchijà, kurios virðûnæ sudaro veiksnys ir tiesiogi-
nis papildinys.
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15
 Plg. �Turime nustatyti, kas bûdinga ðioms PSD [pagrindinëms sakinio dalims], kaip jas iden-

tifikuoti. Tam tikslui reikia nuvalyti nuo PSD visas susidariusias apnaðas, rasti gramatiná V
[veiksná] ir gramatiná T [tariná], rasti, kaip sakome, veiksnio invariantà ir tarinio invariantà�
(Sirtautas 1978: 23). �Vadinasi, reikia surasti V invariantà, t. y. toká bruoþà, kuris padëtø V
identifikuoti visais atvejais neatsiþvelgiant á variantines skirtybes� (Sirtautas t. p.: 30).
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2.4. Prototipiniai veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrëþimai

Apibrëþti veiksná ir tiesioginá papildiná gana sunku dël jø prototi-
pinio pobûdþio. Kadangi kategorijos turi formalius ir funkcinius
aspektus, norëtøsi, kad jø apibrëþimas aprëptø abu aspektus. Tra-
dicinëse ávairiø kalbø gramatikose veiksnio sàvoka paprastai sieja-
ma su tam tikrais formaliais poþymiais (kalbose su iðvystyta kaity-
bos sistema tarp jø daþniausiai nurodomas vardininko linksnis),
kartu priskiriant veiksniui tam tikrus funkcinius bruoþus, pavyz-
dþiui, �veiksnys iðreiðkia tai, apie kà sakinyje kas nors sakoma�,
�veiksnys iðreiðkia veikëjà� ir pan. Paprastai tyliai daroma prielai-
da, kad ðie formalûs ir funkciniai poþymiai sutampa, t. y. kad kiekvienas
vardaþodis, turintis formalius veiksnio (tiesioginio papildinio) po-
þymius, taip pat turi ir funkcinius, ir atvirkðèiai. Ið tikrøjø tik
prototipiniais atvejais veiksnio (tiesioginio papildinio) formalûs ir
funkciniai poþymiai sutampa.

Prototipiná gramatiniø funkcijø apibrëþimo bûdà á kalbotyrà
ávedë garsus Keenano (1976) straipsnis. Ðiame straipsnyje auto-
rius siûlo atsisakyti tradiciniø apibrëþimø, paremtø aristoteliðku
bûtinos ir pakankamos sàlygos kriterijumi: �x priklauso kategori-
jai A, jeigu, ir tik tada, jeigu turi tokius ir tokius poþymius�. Toks
apibrëþimo bûdas yra bûdingas struktûralizmui, kai kategorijos
reikðmë suvokiama kaip visø jos reikðmiø invariantas (plg. Jakob-
son 1936/1971). Kiekvienas kategorijos narys turi turëti visus api-
brëþime minimus (invarianto) poþymius, prieðingu atveju jis ne-
tenkina bûtinos priklausomybës sàlygos15. Uþuot rëmusis invariantais
Keenanas siûlë apibrëþti kategorijos prototipà, kurá sudaro tam
tikra aibë poþymiø, kartu realizuojamø tipiðkiausio (prototipinio)
kategorijos nario. Veiksnio prototipà sudarantys poþymiai (angl.
subject properties) skiriami á: (i) koduojamuosius poþymius (angl.
coding properties) (t. y. formalûs poþymiai: linksnis arba derinimas),
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(ii) su (ko)referentiðkumu susijusius veiksnio poþymius (angl. re-
ference and control properties) (pvz., refleksyvizacijos ir kitø sintak-
siniø operacijø ribojimas koreferentiðkumo su veiksniu atvejais) ir
(iii) semantinius poþymius (pvz., temos statusas aktualiojoje skai-
doje arba agento statusas semantiniø vaidmenø konfigûracijoje).
Nariai, kurie turi ne visus apibrëþime numatytus poþymius, gali
bûti skiriami kategorijos periferijai.

Prototipinio apibrëþimo pavyzdá galima rasti straipsnyje apie
tranzityvumà (Holvoet, Judþentis 2004a), kur prototipiniu tranzi-
tyviniu veiksmaþodþiu laikomas veiksmaþodis su objekto galinin-
ku, kuris pasyvinëje konstrukcijoje pereina á veiksnio pozicijà (Skaitau
laikraðtá : Laikraðtis skaitomas). Veiksmaþodis, vartojamas su kito-
kiu linksniu þymëtu objektu, bet atitinkantis antràjá � pasyvizaci-
jos � kriterijø (Jis atstovavo pensininkø partijai : Pensininkø partija
buvo (jo) atstovaujama), taip pat átraukiamas á tranzityviniø veiks-
maþodþiø kategorijà, taèiau, kadangi neturi visø tranzityvumo po-
þymiø, priklauso kategorijos periferijai.

Ádomiø pavyzdþiø galima rasti latviø kalboje. Latviø kalbos kon-
strukcijose su debityvu, atrodo, veiksnio poþymiai paskirstyti tarp
dviejø vardaþodþiø. Koduojamuosius veiksnio poþymius ágyja var-
daþodis, atitinkantis nedebityvinës konstrukcijos tiesioginá papil-
diná:

(27) Tev jâlasa avîze.
�Turi skaityti laikraðtá.�

Taèiau koduojamuosius poþymius ðis vardaþodis ágyja ne visai nuo-
sekliai: sudëtiniø laikø konstrukcijose pagalbinio veiksmaþodþio
dalyvinë forma gimine ir skaièiumi gali, bet nebûtinai turi bûti
derinama su vardininko formà turinèiu vardaþodþiu (kaip derëtø
veiksnio atveju):

(28) Man ir bijis (bijusi) jâlasa avîze.
�Man yra tekæ skaityti laikraðtá.�

Kitus veiksnio poþymius ágyja naudininku þymimas vardaþo-
dis, atitinkantis nedebityvinës konstrukcijos veiksná. Toks varda-
þodis daþnai reiðkia agentà ir aktualiojoje skaidoje turi temos sta-
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tusà. Be to, ðis vardaþodis refleksyvizacijos poþiûriu elgiasi kaip
kiekvienas veiksnys � sangràþinis ávardis reiðkia koreferentiðkumà
su naudininko �veiksniu�:

(29) Slimnieks taupa sevi.
�Ligonis tausoja save.�

(30) Slimniekam jâtaupa sevi.
�Ligonis turi save tausoti.�

Ir lietuviø kalboje yra atvejø, kai tenka svarstyti, ar vardininku
reiðkiamas vardaþodis laikytinas veiksniu arba atvirkðèiai � ar kai
kuriø vardininko formos neturinèiø vardaþodþiø nevertëtø pripa-
þinti veiksniais. Panaðiai bûna ir tiesioginio papildinio atveju.

Turint omenyje visa tai, kas pasakyta apie prototipiná veiksnio
(tiesioginio papildinio), kaip ir visø kalbos kategorijø, pobûdá, tenka
susitaikyti su mintimi, jog ir kalbamø sintaksiniø kategorijø api-
brëþimai niekada nebus pakankamai grieþti, kad bûtø galima kiekvienu
atveju be jokiø abejoniø nustatyti, ar vardaþodis priklauso joms,
ar ne. Kaip ir visada tokiais atvejais pasistengsime suformuluoti
prototipinius kategorijø bruoþus ir atskirai aptarsime abejotinus
atvejus.

2.5. Linksnio kriterijus

Veiksnio ir tiesioginio papildinio sàvokos remiasi tam tikra sakiny-
je vartojamø vardaþodþiø hierarchija. Ði hierarchija turi kelis ro-
diklius, ið kuriø lietuviø kalbai svarbiausi yra linksnio forma ir
derinimas (kadangi þodþiø tvarka lietuviø kalboje yra gana laisva,
jos reikðmë èia nedidelë).

Kaip iðdëstyta ankstesniame straipsnyje (Holvoet, Semënienë
2004a: 28�32), vardaþodþiø hierarchija nëra apriorinis konstruk-
tas, o empiriðkai verifikuojamas reiðkinys, kuris literatûroje (Kee-
nan, Comrie 1977) buvo suformuluotas kaip vardaþodþiø prieina-
mumo hierarchija. Keenano ir Comrie�o tyrimas rëmësi prielaida,
jog sakinio branduoliui priklausantiems vardaþodþiams, skirtin-
gai nei sakinio periferijai priklausantiems vardaþodþiams, galëtø
bûti lengviau pritaikomos tam tikros sintaksinës taisyklës. Taip



52 2  Veiksnio ir t iesioginio papildinio sàvokos

suvokiamas vardaþodþiø �prieinamumas� sintaksinëms taisyklëms
buvo empiriðkai iðtirtas remiantis testu, kurio buvo siekiama nu-
statyti, kiek vardaþodþiai prieinami reliatyvizacijai, t. y. santyki-
nio ávardþio vartojimui ðio vardaþodþio pozicijoje. Veiksnio relia-
tyvizacija pasirodë esanti daþnesnis reiðkinys nei papildiniø: vienos
kalbos reliatyvizuoja tik veiksnius (moteris, kuri ten sëdi), kitos kal-
bos reliatyvizuoja veiksnius ir tiesioginius papildinius (moteris, kurià
ten matai), treèios � ir netiesioginius papildinius (moteris, kuriai
padovanojai gëles). Reliatyvizuojamø vardaþodþiø susigrupavimai
nëra atsitiktiniai, pagal juos galima vardaþodþiams priskirti pozi-
cijas tam tikroje hierarchijoje. Aukðèiausià hierarchijos pozicijà
uþima veiksniai, po jø � tiesioginiai papildiniai, po pastarøjø �
netiesioginiai papildiniai ir t. t. Þinant, kad tam tikra gramatinë
funkcija tam tikroje kalboje reliatyvizuojama, galima prognozuo-
ti, kad bus reliatyvizuojamos ir aukðèiau hierarchijoje esanèios gra-
matinës funkcijos, bet dël þemiau esanèiø tokios prognozës ne-
ámanomos.

Keenano ir Comrie�o vardaþodþiø prieinamumo hierarchija ir
anksèiau buvo intuityviai suvokta. Pavyzdþiui, Tesnie $re�o priklau-
somybës gramatikoje veiksnio, tiesioginio papildinio ir t. t. pozi-
cijos formuluojamos kaip pirmojo, antrojo ir t. t. aktanto pozici-
jos. Taèiau suformulavus vardaþodþiø prieinamumo (angl. noun phrase
accessibility) sàvokà ði hipotezë tapo empiriðkai verifikuojama.

Morfosintaksiniu lygmeniu vardaþodþiø hierarchijà atspindi links-
niø hierarchija, kuri jau pradëta tirti remiantis ir lietuviø kalbos
medþiaga (plg. Èiþik 2003, Holvoet, Semënienë 2004a: 30�32).
Linksniai iðsidësto tam tikroje gramatiðkumo hierarchijoje. Aukð-
tesnæ vardaþodþio pozicijà gramatiniø funkcijø hierarchijoje rodo
gramatinio linksnio vartojimas, arba, kitaip sakant, struktûrinio
linksnio jam priskyrimas. Remiantis struktûrinio linksnio prisky-
rimu ir reikia apibrëþti veiksná ir tiesioginá papildiná.

Ðis kriterijus yra daug platesnis, dël to ir adekvatesnis, negu
siaurai suvokiamas linksnio kriterijus, kuriuo remiasi tradicinis
veiksnio sutapatinimas su vardaþodþio vardininku16. Kaip parody-

16
 Plg. 2, 13 iðnaðas.
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ta ankstesniame straipsnyje (Holvoet, Semënienë 2004a: 24�26),
struktûrinis linksnis gali bûti uþtemdytas uþraðyto ant virðaus se-
mantinio linksnio. Pavyzdþiui, neapibrëþto kiekio ir neiginio kil-
mininkas gali bûti vartojamas tik ten, kur vardaþodis, be ðio þy-
mëjimo, yra þymimas vardininku arba galininku (plg. (31), (32)
sakinius), bet negali pakeisti, pavyzdþiui, naudininko arba ánagi-
ninko, plg. (33), (34):

(31) Atëjo sveèiø.
(32) Neskaièiau to straipsnio.
(33) *Jis nepadeda tëvø.
(34) *Nesinaudoju skutimosi maðinëlës.

Kitaip sakant, neapibrëþto kiekio ir neiginio kilmininkai supo-
nuoja struktûrinio linksnio � vardininko arba galininko � prisky-
rimà. Taigi sveèiø yra (31) sakinio veiksnys, o straipsnio � (32) sa-
kinio tiesioginis papildinys, nors jø struktûriniai linksniai
nepasireiðkia. Taip veiksnio ir tiesioginio papildinio sàvokos yra
suvienodinamos17.

Struktûrinis linksnis yra suponuojamas, bet nepasireiðkia ir
distributyvinëse prielinksnio po su galininku konstrukcijose, plg.
(35), (36). Ðis distributyvinis þymëjimas gali pakeisti vardininkà
ir galininkà, bet ne linksniø hierarchijoje þemiau esanèius links-
nius, plg. (37).

(35) Prie kiekvienø vartø stovëjo po sargà.
(36) Visiems vaikams dëdë davë po saldainá.
(37) *Kiekvienas mokinys naudojosi po du pieðtukus.

Taigi galima teigti, kad ði konstrukcija, panaðiai kaip neapibrëþto
kiekio ar neiginio kilmininkas, suponuoja struktûriná linksná, ir

17
 Nuomonës, kad pagreèiui su vardininku vartojamas neiginio ar dalies kilmininkas yra

veiksnys, o pagreèiui su galininku vartojamas neiginio ar dalies kilmininkas yra papildinys,
laikosi Emma Geniuðienë (1971: 11t). Dël prieðingos nuomonës veiksnio klausimu plg. 13
iðnaðà.
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18
 Nors Sirtautas veiksniu laiko vardininku iðreikðtus vardaþodþius, jis pateisina konstrukcijø

ant kiekvieno statinio styrëjo po þmogaus galvà laikymà veiksniu. Taèiau toliau teigia, kad �papras-
tai vien pripaþinti tokios pozicijos þodá (po galvà) V [veiksniu] bûtø per maþa. Neáþvelgtume
specifiniø atspalviø� (Sirtautas 1978: 36).
19

 Tiesa, pasitaiko tokiø konstrukcijø kaip Ar norite po saldainá?, kai distributyvinë konstrukcija
su prielinksniu po uþima semantinio linksnio pozicijà (plg. Ar nori saldainio?).

taip þymëti vardaþodþiai gali bûti laikomi veiksniais18 ir tiesiogi-
niais papildiniais19.

2.6. Abejotini atvejai

Èia pateiktas linksnio kriterijus, siejantis funkciná poþymá � aukðtà
vardaþodþio pozicijà gramatiniø funkcijø hierarchijoje � su tam tikru
formaliu poþymiu � þymëjimu aukðtà pozicijà linksniø hierarchijo-
je turinèiu linksniu, � turi kelis privalumus. Jis remiasi empiriðkai
iðtirtomis gramatiniø funkcijø ir linksniø hierarchijomis, leidþia
tarpusavyje suderinti veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrëþi-
mus, taip pat leidþia á veiksnio bei tiesioginio papildinio kategori-
jas átraukti daugelá atvejø, kuriø gramatinë interpretacija ligi ðiol
buvo neaiðki. Bet ir ðá apibrëþimà taikant lieka ginèytinø atvejø.

Á veiksnio kategorijà átraukus (neapibrëþto kiekio, neiginio) kil-
mininkus, distributyvines prielinksnio po konstrukcijas su galinin-
ku, kyla klausimas, ar reikia pripaþinti naudininko veiksnius kon-
strukcijose:

(38) Jam pagailo to vaiko.
(39) Jam norisi miego.

Perfrazuojant naudininkus galima pakeisti vardininkais:

(40) Jis gailëjosi to vaiko.
(41) Jis nori miego.

Ðie naudininkai, kuriuos dël aiðkaus teminio statuso daugelis yra
linkæ suvokti kaip �loginá subjektà�, ið tikrøjø turi daug veiksnio
poþymiø. Tai liudija ir refleksyvizacija:

(42) Jam buvo gaila savæs.
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20
 Panaðios nuomonës laikosi ir Ambrazas (1986: 32); nors sakinys Vaikui norisi miego pagal

reikðmæ artimas sakiniui Vaikas nori miego, jø sintaksinë sudëtis esanti kitokia: pirmuoju atveju
valios subjektas atitinka papildiná, antruoju atveju � veiksná.
21

 Dar Jonas Jablonskis (1928/1957: 560) raðë: �Veiksnio vardininkà vartojame savo kalboje
daþnai ir ne visai paprastà: sudedame já sakinyje su tam tikromis bendratimis ir, reèiau, pada-
lyviais. Èia turiu ðios rûðies kalbos pavyzdþius: Ir darbas dirbti nusibosta�.

Nepaisant to, kad tokie naudininkai artëja prie veiksnio statuso,
nebûtø tikslinga juos priskirti veiksnio kategorijai20. Priskyrus minëtus
naudininkus veiksniui, ði kategorija per daug iðsiplëstø, taptø ið
esmës grynai semantine kategorija (tokiu atveju sunku nustatyti,
kuo skiriasi veiksnys nuo temos). Neliktø ir grieþtø veiksnio nu-
statymo kriterijø: kiekvienu atveju reikëtø svarstyti, ar vardaþodis
priskirtinas veiksnio kategorijai, ar ne.

Nors daugeliu atvejø aukðèiausiai gramatiniø funkcijø hierar-
chijoje esantiems vardaþodþiams priskiriami struktûriniai links-
niai, kartais gramatiniø funkcijø hierarchija tokiu bûdu nepasi-
reiðkia, ir aukðèiausios pozicijos � veiksnio ir tiesioginio papildinio
� lieka neuþimtos. Taèiau ir tokiais atvejais esama pagrindo átarti,
kad iðlieka tam tikra gramatiniø funkcijø hierarchija, nors ji ir
nepasireiðkia morfosintaksëje. Klausimø kyla ir dël vadinamojo
objekto vardininko ir aplinkybinio vardininko gramatinio statuso.

Objekto vardininko sàvoka literatûroje jau turi gana ilgà tradi-
cijà21. Ðis terminas taikomas tokioms konstrukcijoms kaip:

(43) Mums reikia ðienas pjauti.

Pats terminas rodo, kad ðis vardininkas kalbininkø intuityviai su-
vokiamas kaip neturintis veiksnio statuso, nors pagal linksnio for-
mà jis lyg ir atitiktø veiksnio apibrëþimà. Ðis intuityvus suvoki-
mas, be abejo, yra teisingas. Vardininko vartojimas ðioje konstrukcijoje
sàlygojamas kalbos raidos. Kaip parodyta istorinëje literatûroje (Amb-
razas 1995), ðio tipo konstrukcijose ávyko sintaksinë reanalizë: var-
dininkas ið pradþiø buvo egzistencinës konstrukcijos [ðienas [reikia
[pjauti]]] �ðienas reikalingas pjauti� veiksnys, kuris vëliau dël sin-
taksiniø ryðiø pertvarkymo buvo áprasmintas kaip bendraties ob-
jektas: [reikia [ðienas pjauti]]. Ávykus reanalizei daugelyje lietuviø
kalbos tarmiø bendraties objekto linksnis buvo pritaikytas prie naujo
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22
 Plg. ðiuo klausimu Ambrazas (1995: 89). Anot Jono Ðukio, �ðiø dienø raðtø kalboje beasme-

niø sakiniø vardininkai su galininkiniø veiksmaþodþiø bendratimis, juo labiau su galininkiniø
veiksmaþodþiø padalyviais jau nebepopuliarûs. Oficialiuose kalbos stiliuose ásigalëjo polinkis,
tapæs beveik norma, èia vartoti galininkus. [�] Taèiau laisvuosiuose kalbos stiliuose (buitinia-
me, meniniame, ið dalies � publicistiniame) galëtø iðsitekti abu variantai� (Ðukys 1998: 83).
23

 Tradiciðkai tokie sakiniai aiðkinami kaip vientisiniai beasmeniai sakiniai su objekto vardinin-
ku (plg. Ambrazas, ed., 1997: 638; Ambrazas, red., 1994: 604, 610; Jakaitienë, Laigonaitë,
Paulauskienë 1976: 43; Ulvydas, red., 1965: 183; 1976: 610tt).

gramatinio statuso (Reikia ðienà pjauti), bet kai kuriose tarmëse (ir
ðiø tarmiø atstovø vartojamoje bendrinëje kalboje) vardininkas dar
vartojamas kaip reliktas22. Sinchroniniu poþiûriu aptariamo tipo
sakinius reikia apraðyti kaip sudëtinius:

(44) Mumsi reikia [¨i ðienà pjauti]

Veiksmaþodþio reikëti valdomas nefinitinis daiktavardinis sakinys
turi koreferentiðkà su antru ðio veiksmaþodþio papildiniu mums
nuliná veiksná (plg. Holvoet, Judþentis 2003b: 121). Tokià sintak-
sinæ interpretacijà reikia postuluoti ir tada, jeigu ðalutinio sakinio
objektas þymimas vardininku23:

(45) Mumsi reikia [¨i ðienas pjauti]

Ir ðiuo atveju reikia pripaþinti, kad ðalutinio sakinio veiksnio po-
zicija yra neuþimta (semantinëje struktûroje neiðreikðtas veiksnys
interpretuojamas kaip koreferentiðkas su pagrindinio sakinio pa-
pildiniu mums), o vardininkas ðienas iðimtinës, lokalinës taisyklës
pagrindu þymi tiesioginá papildiná. Vientisiniuose sakiniuose ob-
jektà þymëti vardininku neámanoma:

(46) *Mes ðiandien pjausime ðienas.

Taigi ði objekto þymëjimo taisyklë apsiriboja tik daiktavardiniais
bendraties sakiniais su kai kuriais aukðtesniaisiais predikatais. Ási-
vedus ypatingà tiesioginio papildinio þymëjimo taisyklæ daikta-
vardiniuose bendraties sakiniuose, svarstant vientisinio sakinio veiksnio
ir tiesioginio papildinio þymëjimà á ðiuos objekto vardininkus ga-
lima toliau neatsiþvelgti. Sakinyje (43) ðienas yra ðalutinio sakinio
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papildinys, o pagrindiniame sakinyje gramatinis veiksnio statusas
nepriskiriamas jokiam predikato reikia argumentui.

Ðiek tiek kitaip reikia þiûrëti á laiko arba mato vardininkus,
pvz.:

(47) Jo nueita kilometras. (Ambrazas, ed., 1997: 519)
(48) Mano iðla @ukta valanda $. (Ambrazas, ed., 1997: 519)

Nors vardininkas yra gramatinis linksnis, ðie trukmës (arba atstu-
mo) vardininkai, be abejo, yra aplinkybiniai. Be to, kitø veiksnio
koduojamøjø poþymiø (derinimo) nëra. Taèiau esama panaðiø pa-
vyzdþiø, kai veiksnio vardininko poþymiai yra ryðkesni:

(49) Tolimas kelias nueitas.
(50) Jau viena valanda iðlaukta $.

Derinimas ðiuo atveju rodytø, kad laiko vardininkas turi veiksnio
statusà. Toks teigimas galëtø a priori atrodyti abejotinas: laiko var-
dininkas yra tipiðka aplinkybë, ne predikacijos argumentas, todël
lyg ir ið viso negalëtø pretenduoti á veiksnio statusà. Taèiau yra
sakiniø, kai tam tikra laiko arba erdvës atkarpa gali bûti suvokia-
ma kaip predikacijos argumentas, pvz.:

(51) Visà dienà praleidome prie knygø.
(52) Iðvaþinëjome visà Lietuvà.

Vadinasi, veiksnio subjekto kertama laiko arba erdvës atkarpa gali
bûti suvokiama kaip veiksmo tam tikra prasme apimta, paveikta, o
tokios atkarpos pavadinimas gali eiti atitinkamo veiksmaþodþio
tiesioginiu papildiniu. Taip bûna ypaè tokiais atvejais, kai áprastas
veiksmaþodþio papildinys nepasakomas, o laiko atkarpos átrauki-
mas á veiksmaþodþio argumentø struktûrà pabrëþiamas vartojant
veiksmaþodá su prieðdëliu. Tokiu bûdu pasakymai laukti sveèiø ir
iðlaukti dienà tampa semantiðkai ir sintaksiðkai analogiðkomis struk-
tûromis, plg.:

(53) Sveèiai visà dienà buvo laukiami.
(54) Jau viena diena iðlaukta $.
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Taigi tokiais atvejais þymëjimas vardininku yra visiðkai skirtin-
go pobûdþio reiðkinys, nei objekto vardininko atveju. Pastarasis
yra sàlygotas istoriðkai, o sinchroniniu poþiûriu � atsitiktinis ir
nemotyvuotas reiðkinys. Laiko ir erdvës vardininkai neveikiamo-
sios rûðies konstrukcijose gali bûti laikomi tarpine kategorija tarp
aplinkybiø ir veiksniø. Veiksnio kategorijos riba ðioje vietoje nëra
ryðki. Ðis teiginys negali bûti taikomas veikiamosios rûðies kon-
strukcijoms:

(55) Jau treji metai tëvas serga.

Ðiuo atveju veiksnys yra vardaþodis tëvas, ir, be jo, skirti antrà
veiksná nëra prasminga. Vardaþodþio treji metai vardininkas yra ap-
linkybinis.

Panaðiai kaip veiksnys, tiesioginis papildinys taip pat gali bûti
suvokiamas kaip prototipinë kategorija. Vadinasi, ir èia esama abe-
jotinø atvejø. Èia siûlomas apibrëþimas remiasi, kaip ir veiksnio
atveju, struktûrinio linksnio kriterijumi. Struktûrinis linksnis, slypintis
uþ antrinio semantinio linksnio, gali bûti nematomas. Tokia inter-
pretacija yra akivaizdi ir neprobleminë, jeigu ðalia kilmininko var-
tojamas galininkas:

(56) Mes á iðvykà pasiëmëme maisto.
(57) Likusá maistà ásidëk á kuprinæ.

Tiesioginiu papildiniu taip pat galima laikyti objektà, dël tam
tikrø prieþasèiø visada þymimà neapibrëþto kiekio kilmininku, pa-
vyzdþiui, veiksmaþodþiø su neapibrëþtà kieká reiðkianèiu prieðdë-
liu pri- objektà:

(58) Ðeimininkë prikepë blynø (*blynus).

Kitaip reikia þiûrëti á tokiø veiksmaþodþiø, kaip bijoti, laukti,
vengti, reikalauti, padëti, vadovauti ir pan., papildinius. Vienø veiks-
maþodþiø valdomi papildiniai turi tik kilmininko (bet ne neapib-
rëþto kiekio), kitø � tik naudininko formà, pvz.:

(59) Mes visà dienà laukiame sveèiø.
(60) Jonas visada padëdavo savo tëvams.
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Galima bûtø teigti, kad pastarøjø sakiniø veiksmaþodþiø objektai
yra tiesioginiai papildiniai24, nes ðalia jø nëra kitø papildiniø, ku-
riø atþvilgiu juos bûtø galima laikyti �tolesniais� (netiesioginiais),
plg.:

(61) Tëvas mokë sûnø matematikos.
(62) Jonas praðë kaimynà pagalbos25.

Taèiau tiesioginis papildinys nëra ðiaip vienintelis arba pagrin-
dinis papildinys. Jis yra tas papildinys, kuris tranzityvinëje struk-
tûroje iðskiriamas kartu su veiksniu ir panaðiai kaip veiksnys vie-
toj semantinio vaidmens þymëjimo gauna struktûriná þymëjimà ir
paveldi dalá intranzityvinio veiksnio poþymiø. Siejant tiesioginio
papildinio apibrëþimà su veiksnio apibrëþimu, tiesioginiais gali-
ma pripaþinti tik struktûriná linksná ágijusius (galininko) papildi-
nius ir tuos, kuriø linksnio forma suponuoja struktûrinio linksnio
priskyrimà (kaip (32), (36) sakiniuose).

Be abejo, (59), (60) sakiniø papildiniai kai kuo primena tiesio-
ginius papildinius. Su veiksmaþodþiu laukti galima sudaryti asme-
niná pasyvà, o su veiksmaþodþiu padëti � asmeniná pasyvà supo-
nuojanèius dalyvinius sakinius, plg.:

(63) Sveèiai buvo visà dienà laukiami.
(64) Tëvø padedamas Jonas galëjo studijuoti.

Galimybë sudaryti asmeniná pasyvà yra konstrukcijoms su tiesio-
giniu papildiniu bûdingas bruoþas. Taèiau átraukus ðá poþymá á
skiriamøjø tiesioginio papildinio bruoþø sàraðà, á ðià kategorijà

24
 Ambrazo (1986: 22) manymu, tiesioginiu papildiniu reikëtø laikyti ne tik su veiksmaþodþiais

�stipriu prijungiamuoju ryðiu� siejamas galininko formas, kurios pasyvinëje konstrukcijoje
keièia ryðio tipà ir virsta vardininko formomis, ar atitinkamas kilmininko formas konstrukcijoje
su neiginiu, bet ir kilmininko formas, priklausomas nuo veiksmaþodþiø norëti, praðyti, geisti ir
pan. Ðiai grupei priskiriamas ir naudininkas, siejamas su veiksmaþodþiu atstovauti. Aldona Pau-
lauskienë (1989: 75t; plg. t. p.: 115t) teigia, kad tokiø veiksmaþodþiø, kaip bijoti, laukti, reika-
lauti ir pan., kilmininkà tik sàlygiðkai galima pavadinti tiesioginio papildinio kilmininku.
25

 Plg. �Problemiðki ðiuo atþvilgiu [t. y. skiriant tiesioginá papildiná] yra ir naudininko formos
papildiniai tokiose konstrukcijose kaip padëti mokiniui (plg. mokytojo padedamas mokinys) [�] bei
kilmininko formos papildiniai greta galininkiniø, pvz.: praðyti tëvà peilio� (Ambrazas 1986: 22).
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patektø papildiniø, neatitinkanèiø struktûrinio linksnio kriteri-
jaus. Be to, ne visoms konstrukcijoms su semantiniu linksniu þy-
mëtais papildiniais ðis poþymis yra bûdingas, pavyzdþiui, pasyvi-
në konstrukcija su veiksmaþodþiu bijoti neámanoma. Matyt, galimybë
tokioms konstrukcijoms sudaryti asmeniná pasyvà kartais yra sàly-
gojama sunkiai nustatomø, taigi ir sunkiai apibendrinamø indivi-
dualiø veiksmaþodþiø semantiniø poþymiø. Nors sakinyje (64) su
veiksmaþodþiu padëti pavartota pasyvinë dalyvinë konstrukcija, ta-
èiau pagrindiniame sakinyje su tuo paèiu veiksmaþodþiu tikroji
neveikiamosios rûðies konstrukcija yra nevartojama26:

(65) ? Jonas yra padedamas tëvø.

Taigi pasyvizacijos kriterijaus nereikëtø pervertinti. Atsisakius
linksnio kriterijaus ið esmës nebûtø pagrindo á veiksnio kategorijà
neátraukti struktûrinio linksnio kriterijaus neatitinkanèiø varda-
þodþiø, kurie dël kokiø nors prieþasèiø galëtø atrodyti funkciðkai
artimi veiksniams, plg., (38), (39) sakiniuose naudininku þymi-
mus vardaþodþius27. O tai, kaip minëta, bûtø nepageidautina, nes
per daug iðsiplëstø veiksnio ir tiesioginio papildinio sàvokos.

Þinoma, net remiantis grieþtais kriterijais negalima iðvengti neryðkiø
kategorijos ribø problemos. Tiesioginio papildinio atveju, pana-
ðiai kaip ir veiksnio, neryðki riba yra tarp tiesioginio papildinio ir
trukmæ arba atstumà reiðkianèiø aplinkybiø. Tà rodo laiko (arba
erdvës) galininko pakeitimas neiginio kilmininku:

(66) Jis pasëdëjo pas mus tik kelias minutes.
(67) Net keliø minuèiø jis pas mus nepasëdëjo.

Tiesa, ðiuo atveju galininko pakeitimas kilmininku yra fakultaty-
vus, ir todël bûtø galima teigti, jog ðis papildinys � netikras papil-

26
 Skirtingai nei ðiame straipsnyje, kuriame remiantis anksèiau pateikta sudëtinio prijungiamo-

jo sakinio samprata (Holvoet, Judþentis 2003b) ir tokie sakiniai kaip Tëvø padedamas jis galëjo
studijuoti suprantami kaip sudëtiniai prijungiamieji sakiniai, tradiciðkai minëti sakiniai aiðkina-
mi kaip vientisiniai iðplëstiniai sakiniai (plg. Ambrazas, ed., 1997: 676tt; Ambrazas, red., 1994:
628t; Labutis 1998: 312tt; Ulvydas, red., 1976: 527tt).
27

 Plg. 20 iðnaðà.
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dinys. Taèiau toks sprendimas nebûtø labai vykæs. Mat jeigu ir ga-
lininkas, ir kilmininkas, ir dar (50) sakinyje pavartotas vardininkas
bus laikomi aplinkybiniais, smarkiai padaugës laiko (trukmës) ap-
linkybiø raiðkos bûdø:

(68) Iðlaukëme vienà valandà.
(69) Dar neiðlaukëme vienos valandos.
(70) Jau viena valanda iðlaukta $.

Blogiausia, kad ðiø aplinkybiø tipø reikðmës nesiskirs, o skirsis
tik tai, kokiose sintaksinëse konstrukcijose jie gali bûti vartojami.
Tai nelabai panaðu á aplinkybes, kadangi aplinkybës turëtø bûti
þymimos semantiniu linksniu, nepriklausomu nuo sintaksinës kon-
strukcijos. Todël geriau pripaþinti, kad (67), (69) sakiniuose pa-
vartoti kilmininkai yra paneigto veiksmaþodþio tiesioginio papil-
dinio kilmininkai ir kad laiko (taip pat ir erdvës iðplëtimo) galininkas
kartais traktuojamas kaip tiesioginis papildinys, kartais ne. Toká
nevienodà ðio galininko traktavimà galima paaiðkinti tuo, kad juo
þymimas vardaþodis semantiniu atþvilgiu ið tiesø uþima tarpinæ pa-
dëtá tarp veiksmo aplinkybës ir to veiksmo apimamo objekto.

2.7. Kodël �gramatinës funkcijos�?

Keletà þodþiø reikia skirti �gramatiniø funkcijø� sàvokai ir termi-
nui28. Kaip jau buvo teigta, veiksnio ir tiesioginio papildinio sàvo-
kos formuluojamos remiantis tam tikromis empirinëmis procedû-
romis. Konstatuojama, kad sakinio struktûroje esama tam tikros
empiriðkai nustatomos vardaþodþiø hierarchijos. Lygiagreèiai em-
piriniu pagrindu galima suformuluoti þymëjimo tipø gramatiðku-

28
 Ðis terminas keièia tradiciná �sakinio daliø� terminà. Pagal Dabartinës lietuviø kalbos gramatikà

sakinio dalys � tai pagal sintaksiniø ryðiø pobûdá sakinyje iðskiriamos savarankiðkø þodþiø
formos ir jø junginiai, kurie sakinyje sudaro hierarchiðkai organizuotà struktûrà (Ambrazas,
red., 1994: 484; plg. Labutis 1998: 197). Tradicinis, turbût visø Europos kalbø mokyklinëse
gramatikose vartojamas terminas tiksliam apraðui nëra labai tinkamas, nes jis pernelyg netiks-
lus. Ar �sakinio dalá� reikia suvokti kaip sakinio struktûros tiesioginá sandà? Kaip minimalø
sakinio struktûros vienetà? Norint terminà prasmingai vartoti, reikia já patikslinti. Geriausia,
kad pasakymas �sakinio dalis� liktø laisvas bet kokiam sakinio þodþiui arba þodþiø sekai, kurià
tyrëjai nutars konkreèiu atveju iðskirti kaip svarstymo objektà, þymëti.
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mo hierarchijà (linksniø hierarchijà). Remiantis ðiais duomenimis,
veiksnio ir tiesioginio papildinio apibrëþimui ir taikomas linksnio
kriterijus. Tokiu bûdu apibrëþtiems sakinio struktûros vienetams
þymëti terminas �gramatinës funkcijos� nëra labai vykæs, nes kon-
kreèias �funkcijas� (arba reikðmes) tiems vienetams priskirti bûtø
sunku. Bet, vartojant angliðkà terminà grammatical relations (�gra-
matiniai santykiai�), lietuviø kalboje atsirastø tam tikrø keblumø:
lietuviø kalbos vartotojas bûtø linkæs ðiam terminui suteikti daug
bendresnæ reikðmæ, negu turi angliðkas terminas. Tad kaip reikëtø
suvokti gramatinës vardaþodþiø hierarchijos funkciná aspektà?

Jau anksèiau buvo pabrëþta, kad veiksnio ir tiesioginio papildi-
nio statusà sieti su semantiniais vaidmenimis bûtø gana sunku.
Nors veikëjo sàvoka kartais praverèia, vis dëlto ne visada aiðku,
kuris vardaþodis reiðkia veikëjà, plg.:

(71) Stebiuosi tavo dràsa.
(72) Tavo dràsa mane stebina.

Kaþkieno dràsus elgesys sukelia tam tikrà kito asmens reakcijà,
daro jam tam tikrà poveiká. Kita vertus, nuostabos jausmo patyrë-
jas taip pat gali bûti suvokiamas kaip aktyvus subjektas, vertinan-
tis kito þmogaus elgesá. Formuluojant semantiniø vaidmenø deri-
nius èia pacituotø sakiniø situacijai apraðyti, regis, patartina tiems
patiems situacijos dalyviams priskirti vienodus vaidmenis. Prie-
ðingu atveju gali pasirodyti, kad, viena vertus, gramatinius vaid-
menis (veiksnio, papildinio) suvokiame kaip semantiniø vaidme-
nø raiðkos bûdà, bet, antra vertus, semantinius vaidmenis formuluojame
atsiþvelgdami á gramatinius vaidmenis, taip mûsø samprotavimai
patenka á uþburtà ratà. O jeigu situacijos dalyviams priskirsime
vienodus vaidmenis, tai nuostabos jausmà sukelianèiam daiktui
sunku bus priskirti su veiksniu siejamà �veikëjo� poþymá. Taigi
vien tik semantiniais vaidmenimis remtis bûtø rizikinga.

Átikimesnis sprendimas gali bûti pasiektas papildomai remian-
tis aktualiosios skaidos vienetais. Aktualioji sakinio skaida yra su-
sijusi su kalbëjimo situacija, su tuo, kokiu bûdu ir kokia eilës tvar-
ka kalbëtojas nori apraðomos situacijos dalyvius surikiuoti, kokios
jo pasakymo presupozijos ir pan. Taèiau tam tikras neþymëtas ðios
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aktualiosios skaidos modelis yra uþprogramuotas gramatinëje struk-
tûroje. Veiksnys daþniausiai yra sakinio tema. Jeigu yra kitaip, tai
þymima tam tikrais rodikliais � ypatinga þodþiø tvarka, ypatinga
intonacija ir pan. Ði veiksnio ir neþymëtos temos sàsaja nëra atsitik-
tinë: ji yra neþymëtos aktualiosios skaidos gramatinimo rezultatas.

Tai, kas pasakyta apie veiksná, galima pritaikyti ir tiesioginiam
papildiniui: aktualiàjà skaidà daþnai galima suvokti kaip sluoks-
niuotà (apie ðià sàvokà plg. Holvoet 2003b: 80�84). Jeigu veiksnys
yra pagrindinës sakinio temos gramatinimo rezultatas, tiesioginis
papildinys atspindi antrinës temos sugramatinimà. Apie gramati-
niø funkcijø ir aktualiosios skaidos santyká plaèiau þr. Holvoet (2003b:
85�87).

Anksèiau minëtas inherentinis temiðkumas, t. y. tie faktoriai,
kurie lemia, kad vienas ið veiksmaþodþio argumentø daþniausiai
pasirenkamas sakinio tema ir dël to ágyja veiksnio (uþprogramuo-
tos neþymëtos temos) statusà, ið dalies susijæs su semantiniu vaid-
meniu. Veikëjas daþniau pasirenkamas tema negu veiksmo paveik-
tas daiktas. Kai ne visai aiðku, kas kà veikia, gali bûti vartojami du
leksiniai vienetai su pasirinktu skirtingu veiksnio (plg. (71)�(72)
sakinius); plg. dar tokias leksemø poras kaip duoti : gauti, parduoti
: pirkti ir pan. Taigi negalima beatodairiðkai teigti, kad veiksnys
bûtinai þymi veikëjà: net tais atvejais, kai veiksmaþodis turi kelis
argumentus, besiskirianèius aktantø aktyvumu, veikëjas nebûtinai
turi bûti pasirenkamas veiksniu. Nors sàsajos, be abejo, esama,
taèiau ji pasireiðkia netiesiogiai: veikëjo semantinis vaidmuo gra-
matiniø funkcijø lygmeniu atsispindi tarpininkaujant neþymëtos
temos pasirinkimo mechanizmams.

2.8. Iðvados

Suformuluoti veiksnio ir tiesioginio papildinio sàvokas nëra pa-
prasta: jø negalima suformuluoti remiantis vien tik sintaksiniø
ryðiø tipø pagrindu29 . Apibûdinant ðias sàvokas daþnai atsiþvel-

29
 Kitoks poþiûris vyrauja tradicinëje lietuviø kalbos gramatikoje, kur veiksnys apibrëþiamas

pagal sintaksiná ryðá: já su veiksmaþodþiu sieja �predikatinis ryðys� arba �tarpusavio sàsaja�
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giama á sintaksines, morfosintaksines ir semantines savybes. Atsisa-
kæ veiksnio ir tiesioginio papildinio skyrimo nuo kitø veiksmaþo-
dþio valdiniø (papildiniø) pagal sintaksinio ryðio kriterijø, auto-
riai èia siûlo vis dëlto suvokti juos sintaksiðkai, remiantis vardaþodþiø
hierarchija. Ðià hierarchijà atspindi linksniø hierarchija ir tai iðke-
lia linksnio kriterijaus, kaip formalaus kriterijaus, nustatant veiksnio
ir tiesioginio papildinio statusà, reikðmæ. Nors funkcinë (semanti-
në) ðiø kategorijø motyvacija yra neabejotina, jas apibrëþti remiantis
vien tik semantiniais kriterijais bûtø rizikinga.

(plg. 1 skyriø, 18-àjà iðnaðà). Kaip parodyta 1-ame skyriuje, tarpusavio sàsajos sàvoka yra
nereikalinga ir atsirado painiojant sintaksinius ir morfosintaksinius reiðkinius. Ið tikrøjø pagal
sintaksinio ryðio tipà veiksnys yra veiksmaþodþio valdomas, panaðiai kaip papildiniai.


